PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO DA 122 REGIAO

CORREGEDORIA REGIONAL

CESAR
AUGUST
ATA DA 272 INSPECAO CORRECIONAL ORDINARIA, REALIZADA QO

JOSE

NOS DIAS 10 E 11 DE JULHO DE 2019, NA VARA DO TRABALHO ‘IEW%
DE INDAIAL

Aos dez dias do més de 3julho do ano de dois mil e
dezenove, o Excelentissimo Desembargador do Trabalho-Corregedor
José Ernesto Manzi, presidiu a correigdo ordindria na Vara do
Trabalho de Indaial, conforme o Edital CR n¢ 08/2019,
disponibilizado no DEJT em 19-6-2019, afixado previamente em
locais préprios na Vara do Trabalho, bem assim encaminhado ao
Ministério Publico do Trabalho e a Subsecdo da OAB de Indaial,
tendo sido recebido pelo Ex.mo Juiz do Trabalho Reinaldo Branco
de Moraes, Titular. Os processos, na Unidade, tramitam em meio
fisico e eletrdénico. Assim, com base nas informacdes prestadas
pela Vara do Trabalho, nos autos de processos analisados e nos
dados dos Sistemas disponiveis, apurou-se o seguinte:

1 DADOS DA UNIDADE JUDICIARIA
1.1 Lei de criagado n9: 8.432/92
1.2 Data da instalagdo: 9-10-1992

1.3 Jurisdigao: o respectivo Municipio e os de Apitna e
Ascurra.

1.4 Juizes

(fonte: SGP)
Juiz Titular Desde Reflqe §°€? da
jurisdigao?
Reinaldo Branco de Moraes 30-8-2002 SIM

* Observacgdo: Alerto para o contido no art. 2¢, inc. II da RA/TRT12 n¢ 146/2007, que
dispde como requisito para autorizar o Juiz Titular a residir fora da jurisdigdo, o
cumprimento dos prazos legais para prolagdo de decisdes.

1.5 Servidores

(fonte: SGP)
Servidor Cargo Fungdo Exercicio na
lotacgao
Assist. Chefe Apoio a
Cleudir Jose Tomaselli TJ Execucdo FC-04 11-3-1993
Daniel Fernando Francener TJ 11-12-2013
Edwin Krautler TJ Diretor de Secretaria de VT 29-1-2003
CcJ-03
. . TJ - Assist. Chefe Apoio Prep.
A 2-2-1
Fabian Alexandre Planinz Seguranca | de Audiéncias FC-04 993
Fernanda Gularte Moraes AJ Assistente FC-02 3-9-2012
Juliana de Souza Leandro AJ 19-6-2019
Keli Alves de Souza TJ Assistente de Juiz FC-05 3-10-2011

Luis Paulo Boaventura Ferreira AJ - 11-5-2018
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Execugao
de
Mandados
AJ -
Marcio Borba de Freitas Exezzgao 13-5-2013
Mandados
Maria Dorotea Benoliel da TJ Assistente FC-04 28-7-2015
Silva
. Assist. Chefe Apoio
Mauro Celso de Aguiar AJ Administrativo FC-04 15-4-1997
Rafael Augusto Hartmann TJ Assistente FC-02 25-10-2016
Rosangela dos Santos Trescher Assessor de Juiz Titular de
T -6-1997
da Silva J Vara CJ-01 30-6-199
Total de servidores (incluir 2 Oficiais de Justicga): 13

Lotagéo paradigma: 11 servidores. Considerando a Resolugdo n¢ 219 de 26-04-2016, do
Conselho Nacional de Justica e determinacdo da Presidéncia no expediente de PROAD n?@
4429/2016 a Unidade estd com a lotacdo paradigma. Em relagcdo a lotacdo de Oficiais de
Justica, considerando o disposto na Resolugdo n® 219/2016, do CNJ, e o PROAD
4429/2016, a Unidade estd com déficit de 1 Oficial de Justicga.

Legenda: TJ - Técnico Judicidrio; AJ - Analista Judicidrio. A Unidade ndo conta com
estagidrios.

2 AUDIENCIAS

Conforme informacdes do Diretor de Secretaria, a pauta
de audiéncias funciona da seguinte forma: “Audiéncias
realizadas em todos os dias da semana. Por vezes, duplas nas 432
e 58-feiras. Geralmente dois pautdes de audiéncias iniciais por
més e ambos com pautas duplas. Sextas-feiras para audiéncias
com situacdes pontuais (como feitos contendo muitos réus,
consoante os dias 26.04.19 e 09.08.19).”

2.1 Pauta de audiéncias
(fonte: PJe)

Datas mais distantes das audiéncias futuras

Unidade Judicidria
___Dpata | Prazo  Data | Prazo| Data | Prazo]
Vara do Trabalho de Indaial 18-7-2019 16 9-8-2019 38 - -

Observacdo: Consulta as pautas de audiéncias em 2-7-2019.

Abaixo, a evolucao dos prazos anualmente:

Prazos de designacido de audiéncias iniciais (em dias)

2014 2015 2016 2017 2018 02/07/2019
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Prazos de designacdo de audiéncias de instrucdo (em dias)

2014 2015 2016 2017 2018 02/07/2019

Obs.: Prazos verificados na data da inspecdo correcional de cada ano e, em 2019, foi
verificado em 2-7-2019.

2.2 Prazos Médios

(fonte: e-Gestdo)

Prazo do ajuizamento da Prazo da realizagdo da 12
agdo até a realizagdo da audiéncia ao encerramento
12 audiéncia da instrugdo processual

Unidade Judicidria / Média

Rito Exceto rito Rito Exceto rito
sumarissimo sumarissimo sumarissimo| sumarissimo

Vara do Trabalho de Indaial 38,65 166,31 55,97 350, 68
Média da 122 Regiao 74,77 73,13 41,064 326,51
Observacdo: Dados de janeiro a junho de 2019.

2.3 Audiéncias realizadas

(fonte: e-Gestdo)
. . .. L .. Quantidade de audiéncias
M
Unidade Judicidria / Média 2018 2019

Vara do Trabalho de Indaial 2.302 530

Média da 122 Regiao 1.938 710

Observagdo: Dados até Jjunho de 2019. Os dados de audiéncias realizadas em
janeiro/2019 poderdo sofrer atualizacdo devido a inconsisténcias técnicas que estéo
sendo apuradas no e-Gestao.

A quantidade de audiéncias realizadas na Unidade em
2018 foi de 364 audiéncias a mais que a média da 122 Regiédo.
Verifica-se, ainda, que esta quantidade vem reduzindo desde
2014.

Audiéncias realizadas

3595
—¢ -

o

2014 2015 2016 2017 2018

Obs.: Ndo foram apresentados dados de 2019 por inconsisténcia no més de janeiro/19 no
e—Gestao.
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3 MOVIMENTAQAO PROCESSUAL

Os qguadros estatisticos apresentam dados da Vara, bem
como média das Varas de mesma faixa de movimentacdo processual
(porte), e a média de todas as Varas da 122 Regido. As faixas
de movimentagdo observam a Resolugdao CSJT n¢ 63, considerando-
se 0Ss processos recebidos.

A Vara do Trabalho de Indaial estd enquadrada na faixa

de movimentagdo processual entre 1.001 a 1.500 processos. Os
dados de 2019 referem-se ao acumulado até o més de junho.

3.1 Fase de conhecimento

(fonte: e-Gestdo)

3 3 2 9.9
q 08 0 0 5 n
Unidade Judicidria / > 9 § & N & N
Média od E a & — 5
L4 g 5 ] o g %
& ol g — g = 45
03 ° o - oA
B ) [ = o W
2018 1.351 2 1. 1.424 4 1.541 1.
Vara do Trabalho de 018 35 353 85 5 099
Indaial 2019 396 0 396 407 479 455  1.039
2018 984 5 990 1.351 681 1.301 1.592
Média do Porte
2019 463 1 464 644 508 659 1.387
Média da 122 Regido 2018 1.077 6 1.083 1.529 725 1.486 1.705
Observagdes: (1'Solucionados: processos com sentenca; (2Finalizados: processos que

sairam da fase de conhecimento, por entrarem na fase de liquidacdo ou execugdo ou
pelo arquivamento definitivo. (3)Pendentes de finalizacdo: processos com sentenca
aguardando o tréansito em julgado, ou em grau de recurso ou aguardando prazos.

Destaca-se, no grafico abaixo, a quantidade de
processos pendentes de solucgdo, que vem reduzindo desde 31-12-
2016. A média do Estado, em 30-6-2019, era de 588.

Processos pendentes de solu¢ao

31/12/2014 31/12/2015 31/12/2016 31/12/2017 31/12/2018 30/6/2019
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3.2 Fase de execugdo

(fonte: e-Gestdo)

Movimento processual - fase de Pendentes de
execugdo Execugdo
0 @ ) ) &
_ m | 2| %8 "8 8 @ o § oo
Unidade Judiciaria / [} o wbd | ubd o w °0n o an
Lo Ano | T e 9 | on| > | 254 3 0
Média q e go ©vwo A | §HQ 0 59
-l - (7}
0 9 | Be Do B i r&"g X R
- 5] g9 | 0o Y 43 ) 3
G g o H | BEH O g@y g g 8
K 83 3 o | & & & B
o o a
Vara do Trabalho de|2018| 318 | 298 0 0 0 0 1.625 0 1.625
Indaial 2019 | 193 157 0 0 0 0 1.675, 0 |1.675
2018 | 441 | 425 0 0 55 120 708 441 1.149
Média do Porte
2019| 248 | 205 1 1 58 74 752 415 1.167
Média da 122 Regiao 2018 467 | 457 1 1 84 126 762 441 1.203

Destaca-se, no grafico abaixo, que a Unidade ndao mantém
processos no arquivo provisdério, o qgque significa gque permanece
utilizando seus poucos recursos Ccom processos cuja execugao é
frustrada, afetando os que tém possibilidade de satisfacéo.

Os recursos das Secretarias sao limitados e dispender
toda a atencao para com todos os processos faz com que muitas
execucdes que poderiam ser satisfeitas acabem se Jjuntando
agqueles com execucdo frustrada.

O magistrado é responsdvel pela condugcdo dos processos
de execucdo e age com plenitude na Jurisdicdo, porém, cabe
destacar que esse procedimento afeta a prestacdo jurisdicional
e, um exemplo disso é que a quantidade de processos pendentes
em execucao vem aumentando desde 2014, ano apds ano, conforme
grafico montado abaixo.

Evidencia-se, pelos dados do IGEST, que a quantidade de
processos pendentes influencia na taxa de congestionamento na
execugdo que, nos ultimos 12 meses, foi de 83,80%, estando
acima da média da 1228 Regido, que foi de 65,99%.

Pendentes em execuc¢ao - Indaial

31/12/2014 31/12/2015 31/12/2016 31/12/2017 11/12/2018 31/5/2019

e Pendentes em execucdo Média execugdo 122 R.
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3.3 Processos recebidos e variagdo anual

(fonte: e-Gestdo)

Quantidade Variagdo em relagdo ao ano anterior

2016 1.478 18,24%
2017 1.148 -22,33%
2018 1.351 17,68%

4 PROCESSOS EM TRAMITE

(fonte: e-Gestdo)

processos

Aguardando primeira audiéncia 113
Aguardando encerramento da instrucgéo 273
Conhecimento Aguardando prolagéo de sentenca 93
Aguardando cumprimento de acordo 172
Com sentenca aguardando finalizag¢do na fase 388
Subtotal 1.039
Pendentes de liquidacgéo 58
.. - Liquidados aguardando finalizagdo na fase 146
Liquidacgao . P
No arquivo provisdrio 0
Subtotal 204
Pendentes de execugéo 1.675
Com execucgdo encerrada aguardando finalizag¢do na 13
Execugdo fase
No arquivo provisdrio 0
Subtotal 1.688
Total 2.931

Observacgdes: Dados de 30-6-2019. Total de processos em tramite quando da inspecéao
correcional anterior: 3.062.

5 PRAZOS MEDIOS

(fonte: e-Gestdo)

Os dados de prazos médios referem-se ao periodo de
janeiro a junho de 2019.

5.1 Fase de conhecimento

Do ajuizamento da agdo até 122 Regido

a realizagdo Rito Sumarissimo 39 75
da 1@ . P .

audiéncia exceto Rito Sumarissimo 166 73
o Rito Sumarissimo 93 113
encerramento . . .

da instrucéo exceto Rito Sumarissimo 313 337
a prolacéao Rito Sumarissimo 117 120
da sentenca exceto Rito Sumarissimo 316 363

5.2 Fase de liquidagao

Do inicio ao encerramento da liquidagao 122 Regido

Rito Sumarissimo 89 79
exceto Rito Sumarissimo 259 159

5.3 Fase de execugéao

Do inicio ao encerramento da execugdo 122 Regido

Ente Privado 1.933 1.366
Ente Publico = 1.220
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5.4 Do ajuizamento ao arquivamento

Do ajuizamento da agdo até o arquivamento 122 Regiao

Rito Sumarissimo 220 334
exceto Rito Sumarissimo - Ente Privado 1.281 883
exceto Rito Sumarissimo - Ente Publico 2.390 1.642

6 TAXA DE CONCILIAQAO E DE CONGESTIONAMENTO

6.1 Taxa de conciliagéao
(fonte: e-Gestao)

Vara do Trabalho de Indaial 2018 1.424 868 60,96%
2019 407 193 47,42%
Média do Porte 2018 1.351 569 42,13%
2019 644 256 39,80%
Média da 122 Regidao 2018 1.529 691 45,17%

6.2 Taxa de congestionamento na fase de conhecimento
(fonte: e-Gestdo)

Pendentes de
baixa em

Baixados em

Unidade Judicidria / Média Ano

Conhecimento Conhecimento
Vara do Trabalho de Indaial 2018 1.554 669 30,09%
2019 438 646 59,59%
Média do Porte 2018 1.384 916 39,82%
2019 665 720 51,99%
Média da 122 Regido 2018 1.557 954 37,99%

Férmula: 100* [Pendentes de baixa em Conhecimento/ (Pendentes de baixa em Conhecimento
+ Baixados em Conhecimento)].

6.3 Taxa de congestionamento na fase de execugdo
(fonte: e-Gestdo)

Pendentes de
baixa em

Baixados em

Unidade Judicidria / Média Ano

Execugdo ~
Execugdo

2018 314 1.645 83,97%
Vara do Trabalho de Indaial

2019 162 1.687 91, 24%

2018 486 1.158 70,42%
Média do Porte

2019 265 1.173 81,59%
Média da 122 Regido 2018 539 1.205 69,08%

Férmula: 100* [Pendentes de Dbaixa em Execucdo/(Pendentes de Dbaixa em Execugdo +
Baixados em Execugdo)].

7 PRODUTIVIDADE E PRAZOS DOS OFICIAIS DE JUSTICA AVALIADORES

Os dados de produtividade e prazos apresentados, a excecao
dos itens 7.1 e 7.2, cuja consulta e relatdério datam de 5-7-
2019, referem-se ao acumulado até o més de maio, pois as
estatisticas dos Oficiais de Justica referentes a junho ainda
ndo estavam disponiveis na data da Inspecdo Correcional.
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7.1 Registro de mandados pendentes de distribuigdo no PJe
(fonte: PJe)

Conforme verificado no PJe em 5-7-2019, encontravam-se
pendentes de distribuicdo para os Oficiais de Justica 26
mandados, sendo o mais antigo de 12-7-2019.

7.2 Registro de mandados com Oficiais de Justiga
(fonte: SAP1 e PJe)

Quantidade Prazo
1 N r
Oficial de Justicga mandados o prazo excedido
Luis Paulo Boaventura Ferreira

Marcio Borba de Freitas
S O N T N

7.3 Diligéncias realizadas e mandados cumpridos por ano
(fonte: Publicag¢do SEEST)

Diligéncias Diligéncias Total Mandados
Ano Ak . 01 B e "

positivas negativas diligéncias cumpridos
2018 1.675 1.092 2.767 1.997
2019 577 564 1.141 537

7.4 Diligéncias realizadas em 2019
(fonte: Publicag¢do SEEST)

Oficial de Justica Quantidade Qe diligéncias
realizadas

Luis Paulo Boaventura Ferreira 549
Marcio Borba de Freitas 592

Média de diligéncias por OJ da 122 Regido

7.5 Prazo Médio para Cumprimento dos Mandados em 2019
(fonte: Publicag¢do SEEST)

Luis Paulo Boaventura Ferreira 11,79

Marcio Borba de Freitas 10,17

Prazo Médio dos OJs da 122 Regido 7,92

8 PRODUTIVIDADE DOS JUIZES NA UNIDADE

A movimentacdo processual apresentada se refere a
produtividade dos Juizes na Vara do Trabalho de Indaial no ano
de 2018 e de Janeiro a Jjunho de 2019. Observe-se que, em
relagdo aos dados de quantidade de audiéncias, item 8.2, do ano
de 2019, ha possibilidade de alteragdes futuras devido a
inconsisténcias no més de janeiro, que estdo em apuragdo no e-
Gestao.
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8.1 Prazo médio para Jjulgamento, produtividade dos Juizes e
processos conclusos para prolagdo de sentenga

(fonte: e-Gestdo)

Ano: 2018

Conclusos para
prolagao de
sentenga em

Prazo médio entre a

conclusao e a Produtividade
prolagao da sentenga

Magistrado 31-12-2018
exceto Blto Solucio- | Concili- Prazo
Sumaris- Total x
. nados ados vencido
simo
Reinaldo Branco de 49,13 31,61 1.299 794 116 60
Moraes (Titular)
Mariana Philippi de 26,33 26,98 122 74 0 0
Negreiros
Paulo Cezar Herbst - 55 3 0 0 0
Ano: 2019

Conclusos para
prolagao de
sentenga em

Prazo médio entre a
conclusao e a Produtividade
prolagao da sentenga

Magistrado 30-6-2019
exceto Blto Solucio- | Concili- Prazo
Sumaris- Total :
. nados ados vencido
simo
Reinaldo Branco de 67,51 84,73 389 193 91 55
Moraes (Titular)
Grasiela Monike Knop B _ 0 0 2 0
Godinho
Maria@a Philippi de 12 19,29 18 0 0 0
Negreiros

Observacgdes: Conforme regra constante no manual do e-Gestdo, o0s prazos médios devem
considerar dias corridos, sem desconto dos afastamentos definidos em normas legais ou
regimentais. A coluna referente aos processos com prazo vencido apresenta a
quantidade de processos vencidos hd mais de 30 (trinta) dias uteis, efetuados os
devidos descontos.

8.2 Audiéncias realizadas pelos juizes

(fonte: e-Gestdo)

Ano: 2018

Audiéncias Realizadas

. Conciliagédo
Magistrad _ _|__ Conciliagdo
S Una Inicial InsEru Julga Conheci- ~ Total
géo mento Execugédo
mento
1 578 54 60 117

Reinaldo Branco de 1.317 2.127
Moraes (Titular)
Mariana Philippi de
Negreiros

1 78 93 1 0 2 175

IIHHHHHII
526

Ano: 2019

Audiéncias Realizadas

Magistrado N T .
Una Inicial ~
cao mento
2 198 0

Iiiiiiiilllllllil
Execugdo
mento

Reinaldo Branco de 15 19

Moraes (Titular)
Grasiela Monike Knop
Godinho
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9 INDICE NACIONAL DE GESTAO DE DESEMPENHO - IGEST

O IGEST é um indice que sintetiza diversas informacdes
das Unidades Judicidrias de 1¢ Grau em um uUnico indicador,
objetivando retratar o desempenho das Varas do Trabalho, de
modo a espelhar a realidade observada em cada uma delas. Para
tanto sao utilizados varios indicadores, como taxa de
congestionamento, prazos e produtividade por exemplo, e de
pessoal, como servidores em atividade, para se obter a melhor
visdo de desempenho de uma Unidade Judiciéaria.

O indicador de produtividade varia de 0 a 1, sendo que
quanto mais préximo de 0, melhor é a situacgdo geral da Unidade.

A Vara do Trabalho de Indaial, considerando o periodo
de ABR/18 a MAR/19, apresentou o IGEST de 0,5389 que indica que
a Unidade estd na 412 posicdo na Regido.

O grafico abaixo apresenta a evolucdo da Unidade
Judicidria em relacdo a sua posicdo desde o inicio do
levantamento:

Evolucao da posicao do IGEST em Santa Catarina

./.\t+ﬂ4

JAN-DEZ/2017  ABR/17-MAR/18  JUL/17-JUN/18 OUT/17-SET/18 JAN-DEZ/18 ABR/18-MAR/19

No quadro abaixo, identificam-se os mesoindicadores que
compdem o IGEST:

. — Taxa de Forga de
0,6942 0,3076 0,3992 0,6774 0,6162
Fonte: e-Gestdo/IGEST

Analisando o IGEST, identificou-se que a Unidade
Judicidria estd entre as 25% com desempenho mais satisfatério
na 122 Regido no mesoindicador “Produtividade”.

Verificando a composicao dos mesoindicadores, conclui-
se gque o0s seguintes indicadores sao os que mais influenciaram
negativamente. Para facilitar a comparacgdo da evolugdao de cada
um desses mesoindicadores, consta abaixo também os indices e
valores do primeiro levantamento:

Indicador jan dez/2017 Abr/18—mar/2019

Idade média do pend. de julgamento 0,6182 0,5520 1,14
Pendentes 0,4229 2580 0,5715 2461
Taxa de conclusos com prazo vencido 0,0000 0 1,0000 75,76
Taxa de congestionamento na execugao 0,7824 81,79 0,8671 83,80

Fonte: e-Gest&o/IGEST

10
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Analisando os dados do IGEST, identifica-se que os
seguintes indicadores influenciaram negativamente:

1. Idade média do pend. de 3julgamento: A Unidade
apresentou indice superior a 0,5, o que indica gue ainda possui
diversos processos antigos pendentes de Jjulgamento. Em 30-6-
2019 a Unidade possuia 123 processos pendentes de Jjulgamento,
autuados antes de 31-12-2017.

2. Pendentes: Apesar de ter reduzido a gquantidade de
processos pendentes de baixa desde o primeiro levantamento em
119 processos, estando com 2.461 (713 em Conhecimento, 77 em
Ligquidagdo e 1.671 em Execugdo), ainda é superior a média do
Estado, que é de 2.133 processos.

3. Taxa de conclusos com prazo vencido: Os magistrados
possuiam, em 31-3-2019, 99 processos conclusos para prolacao de
sentenca, sendo 75 além do prazo legal, resultando em 75,76%
dos processos, o0 maior indice do Estado.

4. Taxa de Congestionamento na Execugdo: A Unidade
aumentou O congestionamento em relacgao ao primeiro
levantamento, de 81,79% para 83,80%, estando bastante acima da
média da 122 Regido, que é de 65,99%. A Unidade Baixou 323
processos na fase de execucdo, tendo pendentes de baixa, em 31-
3-2019, 1.671 processos.

Portanto, com base nestes indicadores, para uma melhora
no indice, os magistrados devem concentrar os esforcos para o
julgamento dos processos mais antigos, o gque melhorard também a
quantidade de processos pendentes, bem como evitar manter
processos conclusos além do prazo legal. A Secretaria deve
aumentar os esforcos na tentativa de reduzir a quantidade de
processos tramitando em execucgao.

10 METAS TRT-SC 2019

(fonte: SEGEST)

Grau de cumprimento

Metas TRT-SC 2019 da meta (até
maio/19)
Meta 1: Baixar quantidade maior de processos de
execugdo do que o total de casos novos de execugdo no 34,27%
ano corrente.
Meta 1.1: Aumentar em 8% o numero de audiéncias
realizadas na fase de execug¢do com relagcdo ao ano base 15,20%
2014.
Meta 4: Identificar e reduzir em 2% o acervo dos 10 122502
maiores litigantes em relagdo ao ano anterior. ! ¢
Meta 5: Julgar quantidade maior de processos de o
. ; ) B 82,32%
conhecimento do que os distribuidos no ano corrente.
Meta 5.1: Identificar e julgar pelo menos 92% dos
processos distribuidos até 31/12/2017 no 1° grau, até 82,38%
31/12/2019.
Meta 5.2: Julgar 98% das ag¢bes coletivas distribuidas o
. 100,00%
ateé 2016, no 1° grau.
Meta 7: Reduzir o prazo médio em relagdo ao ano base 87,828
12 °

de 2016 em 4%, no 1° grau.

11
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Meta 9: Manter, em 2019, o Indice de Conciliacdo na
Fase de conhecimento, em relacdo a média do biénio 127,52%
2016/2017.

Fonte: http://www.trtl2.jus.br/portal/areas/pe/intranet/Metas%202018/Metas2019. jsp

11 CADASTRO DE LIQUIDAGAO E EXECUGCAO - CLE

O Cadastro de Liquidacao e Execucdao - CLE (Resolucdes
CSJT n¢ 136/2014 e 185/2017) tem os parédmetros neste Regional
estabelecidos pela Portaria SEAP/CR n¢ 92/2017, Recomendacdo CR
n® 01/2018 e Provimento 02/2019 da CGJT.

A Vara do Trabalho de Indaial implantou o CLE em abril
de 2017 e, segundo informacdes prestadas pelo Diretor de
Secretaria, do total de processos passiveis de conversdo (654 -
data de 30-6-2019), 590 sao processos gue envolvem a mesma ré
(TEKA TECELAGEM KUEHNRICH S.A), atualmente em Recuperacao
Judicial. Ainda, aproximadamente 20 feitos estdo em fase final
de tramitacdo e 14 ainda dependem de decisao de incidentes
processuais. Assim, com base nos numeros ora informados, temos
que aproximadamente 30 feitos estdao pendentes, neste momento,
de conversao.

Verificamos que, efetivamente, a Secretaria converteu
processos em abril de 2019, mas sem fazer a Jjuntada das pecgas e
dar andamento, o que evidencia o descumprimento da determinacao
contida na Ata Correcional, nos oficios <circulares e nas
recomendacdes sobre esses temas.

Quantidade incluida do CLE Quantidade pendente de inclusao no CLE em 30-6-2019

desde a implantagao Sem pendéncias Com pendéncias
estatisticas estatisticas

552 371 283

Fonte: SEESTP

12 DETERMINAGCOES DA CORREIGAO ANTERIOR

Conforme <consta no item 17 da ata da inspecao
correcional realizada na Unidade em 2018, PROAD n¢ 7173/2018,
durante a inspecdo <correcional verificou-se o cumprimento
parcial das determinacdes especificas, tendo-se realizado nova
determinacdo, cuja reandlise consta abaixo:

Processo/tarefa Determinagdo na ata anterior Analise em 10-7-2019

Verifica-se que a pratica

se mantém, de manter
15.1 Auséncia de Reitera-se a recomendacao de tramitando todos oS
Arguivamento que o Magistrado reveja esta processos, sem remeter ao
provisdrio pratica. arquivo provisdrio
aqueles cuja execugdo é

infrutifera.
Que a Secretaria reveja todos Verifica-se que ha
os processos da tarefa diversos processos sem
16.3 GIGS “Cumprimento de providéncia”, cadastro de prazo no

dando andamento e incluindo GIGS, tanto nesta tarefa
prazos no GIGS, no prazo de quanto em outras.
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trinta dias.
Que a Secretaria dé& andamento

15.6 Tarefas a todos os processos destas H& cerca de 850 processos
Andlise do tarefas registrando prazos no nestas tarefas, alguns
Conhecimento, GIGS, no prazo de trinta desde abril de 2018,
liquidagao e dias, devendo evitar manter conforme item 15.3 desta
execugao processos por mais de 48h nas ata.

referidas tarefas

De acordo com o item 17 da referida ata, a Corregedoria
verificaria, no prazo de 120 dias, a adocgdo dos procedimentos
determinados/recomendados, tendo-se verificado gque as seguintes
nao foram cumpridas ou cumpridas parcialmente:

d) Recomenda-se que sejam mantidos na NAO CUMPRIDO. Conforme item 15.6
tarefa “aguardando audiéncia” apenas desta ata, hé& processos na tarefa
0s processos com audiéncia designada. @sem audiéncia designada.

NAO CUMPRIDO. De agosto/2018 a
abril/2019 foram prolatadas apenas 5
sentencas liquidas, sendo alusivas
as seguintes classes de processos:
Alvard Judicial e Consignacdo em

g) Recomenda-se que nas agdes de
baixa complexidade sejam proferidas
sentencas liguidas ou que e}
equivalente a 25% das sentengas seja
proferido de forma liquida,

Pagamento
NAO CUMPRIDO. De acordo com
. . relatdrio extraido do endereco
h) Determina-se que a contadoria ~
inicie a wutilizagdo do PJe-Calc na eletronico
. , - ¢ https://pjecalc.trtl2. jus.br, houve
liquidagcao das sentencas. ,
apenas um calculo efetuado

utilizando-se o PJe-Calc.
PARCIALMENTE CUMPRIDO. Apesar de a
Secretaria estar utilizando o GIGS,

i) Determina-se a utilizacgao da | verifica-se que h& muitos processos
ferramenta GIGS para controle de parados h& meses, sem motivo e sem
prazos do PJe. cadastro de prazo no GIGS, o due

pode ter ocasionado este atraso,
conforme item 15 desta ata.

j) Recomenda-se a revisdo da pratica NAO CUMPRIDO. Os Processos ainda
de né&o remeter ao arquivo provisédrio permanecem tramitando em Secretaria.
aqueles processos cuja execugdo é

infrutifera.

A conduta evidencia que a Direcdo de Secretaria ignora
veementemente as orientacdes da SECOR e nao permite uma mudanca
no procedimento da Vara, deixando evidente gue somente com
medidas mais dréasticas ¢é que sensibilizaremos a gestdo em
andamento.

13 PROCESSOS ANALISADOS ANTECIPADAMENTE NA SECRETARIA DA
CORREGEDORIA
N2 dos Processos

RTOrd 0001117-39.2018.5.12.0033, CartPrec 0001113-02.2018.5.12.0033, RTOrd
0000053-28.2017.5.12.0033, RTOrd 0000783-05.2018.5.12.0033, RTSum 0001200-

55.2018.5.12.0033, RTSum 0000909-55.2018.5.12.0033, RTSum 0000069-
11.2019.5.12.0033, RTOrd 0001685-26.2016.5.12.0033, RTOrd 000111l6-
54.2018.5.12.0033, RTOrd 0001090-90.2017.5.12.0033, RTOrd 0001646-
29.2016.5.12.0033, RTOrd 0000427-78.2016.5.12.0033, RTOrd 0000991-
23.2017.5.12.0033, RTOrd 0000795-87.2016.5.12.0033, RTOrd 0000753-
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38.2016.5.12.0033, RTSum 0000767-51.2018.5.12.0033, RTOrd 0000743-
23.2018.5.12.0033, RTOrd 0010058-80.2015.5.12.0033, ExFis 0001104-
40.2018.5.12.0033 e ExFis 0001105-25.2018.5.12.0033

14 OBSERVACOES

Apbés a analise dos processos e relatdérios da Unidade
Judicidria, complementadas pelo Sr. Diretor de Secretaria, em
cumprimento ao art. 26 da Consolidagao dos Provimentos da CGJT,
constatou—-se que:

a) Ha& pronunciamento sobre a admissibilidade dos recursos.

b) O Ex.mo Juiz Titular estd presente na Unidade Jurisdicional
em todos os dias da semana. Ndo héd Juiz Substituto lotado na
Unidade desde 13-5-2019.

c¢) As audiéncias sd@o realizadas nos dias da semana conforme
informado no item 2 da presente ata.

d) Os principais prazos da Vara do Trabalho (iniciais,
instrugdo e julgamento) sdo informados no item 2.2; o numero de
processos aguardando sentenca na fase de conhecimento é
informado no item 3.1 e incidentais a fase de execucdo no item
5 da presente ata.

e) Ha& o exaurimento das iniciativas do juiz objetivando tornar
exitosa a execucdo mediante a wutilizacdo dos convénios, o
registro fidedigno no sistema informatizado dos principais atos
processuais e a 1inclusao em pauta de processos na fase de
execucgao.

f) Em caso de desconsideracdo da personalidade Jjuridica da
empresa executada, ocorre a requerimento do credor e, mesmo
assim, a decisdo ¢é fundamentada <com definicdo de todo o
procedimento (por exemplo, PJE 0000813-11.2016.5.12.0033,
decisao de 08.07.2019).

g) Quando havia Juiz Substituto lotado na Unidade, contava com
a garantia de um assistente Jjuridico, em observédncia a Portaria
Conjunta n?® 113/09 da Presidéncia e Corregedoria deste
Regional.

h) A Unidade informou no questiondrio que estd certificando os
prazos nos processos fisicos e PJe em aproximadamente 5 dias.
Durante a inspeg¢do correcional verificou-se que nao hé
processos parados nas tarefas “Prazos vencidos”. No GIGS, no
relatdério de prazos vencidos, h& processos desde 27-6-2019.

i) Foi verificada, em 2-7-2019, a existéncia de 144 processos
fora de pauta.

j) A Unidade esté juntando o extrato bancdrio com as
movimentacodes, certificando que estd de acordo com Os
documentos dos autos e gue ndo subsistem valores disponiveis.

k) Foi verificado que a ACP 0000959-18.2017.5.12.0033 estava
aguardando devolugcdo de Carta Precatdéria Inquiritdéria enviada a
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42 Vara de Blumenau, cuja audiéncia foi realizada em 17-5-2019.
Analisando a tramitacdo da CPI 0000774-86.2018.5.12.0051 (428 VT
Blumenau), verificou-se que ela somente foi devolvida em 8-7-
2019, apds pedido de informacdes enviado pela VT de Indaial.
Determina-se a Secretaria da Corregedoria expedicdo de oficio a
428 Vara de Blumenau para que expliquem o motivo da demora na
devolucdo da Carta Precatdria Ingquiritdria.

l) Constatou-se, ainda, que o atraso nos processos é endémico e
ocorre de forma generalizada.

15 RECOMENDAGOES E/OU DETERMINAGOES ESPECIFICAS

As recomendacdes e/ou determinacdes especificas
realizadas nos processos analisados e os procedimentos a serem
observados foram encaminhados a Unidade Judicidria em 2-7-2019.
Considerando que ndo houve tempo hédbil entre o envio das
determinacdes e a data da inspecao correcional para dque a
Unidade adequasse seus procedimentos, o cumprimento das
recomendagdes/determinagdes especificas devera ser informado
pelo Diretor de Secretaria, na forma de pedido complementar, no
PROAD desta Ata, no prazo de 30 dias.

15.1 GIGS: analisado de 14 a 16-5-2019.

Verificado que apesar de haver cadastro de prazos no GIGS,
foi analisado, conforme observagdes nos itens abaixo, que héa
muitos processos “esquecidos”, sem cadastro de prazo.
Verificou-se, ainda, que ndo h& cadastro de preparo na
ferramenta.

Problema
encontrado

DETERMINA-SE a exclusdo do GIGS dos prazos vencidos cujos
processos ja foram movimentados no PJe e a manutencgdo dessa
ferramenta sempre atualizada.

Sugere-se que a Secretaria adote como medida indispenséavel a
abertura da ferramenta GIGS sempre, como um pré-requisito
para assumir gqualgquer processo, porquanto essa € uma
ferramenta que possibilita:

- verificar recomendac¢des, determinacg¢des, prazos, pendéncias,
relatdérios;

- cadastrar prazos, determinagdes futuras, recomendagdes e
orientacdes a serem feitas, instrucdes, dicas;

- excluir prazos vencidos, tarefas ja& realizadas ou quaisquer
informagdes que possam tumultuar o processo ou causar atraso
para a realizagdo do ato a ser feito; e

- gerar relatdérios no campo “observacgdes” por meio de busca
do nome do servidor cadastrado, por palavra chave ou por
expressao, etc., desde de que previamente alimentada.

Recomendagédo/
Determinagao

15.2 Tarefa: Aguardando cumprimento de acordo: analisado em 14-
5-2019.

Havia 176 processos em conhecimento e 6 em execugdo. Embora
essa nova tarefa proporcione certa automatizagdo quanto ao
Problema decurso de prazo do acordo, a Secretaria precisa alimentar
encontrado corretamente o AUDI, gquando o acordo ocorrer em audiéncia,
lancando a data do vencimento no campo especifico, ou apds
encaminhd-lo para a tarefa, quando o acordo for homologado
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por decisdo, tornando-se dispensavel o langamento no GIGS.
Verificou-se que alguns processos nao estdo alimentados
corretamente.

DETERMINA-SE a Secretaria que insira todos os dados que essa
tarefa proporciona, principalmente as parcelas de modo que o
sistema lance a data do vencimento e, decorrida essa data, os
processos sejam encaminhados automaticamente para a tarefa
"Acordos vencidos", de modo a evitar gue permanegcam em
tarefas inadequadas, bem como a proporcionar o arquivamento
no tempo correto.

RTOrd 0001310-54.2018.5.12.0033, RTSum 0000060~
49.2019.5.12.0033, RTSum 0001385-93.2018.5.12.0033, RTSum
0001103-55.2018.5.12.0033, RTOrd 0000990-38.2017.5.12.0033 e
RTOrd 0000562-56.2017.5.12.0033

Recomendagédo/

Determinagao

Exemplo

15.3 Tarefa: Andlise do Conhecimento, Andlise de Liquidagdo e
Andlise da Execugdo: analisado de 14 a 16-5-2019.
Subcaixa “Andlise Embargos de Terceiro”, aba Conhecimento.

H& 5 processos nessa subcaixa, sendo o mais antigo pendente

desde 22-10-2018. Nao faz sentido manter processos de
Problema EMBARGOS DE TERCEIRO, em que a parte adversa Jj& contestou,
Polele) bl fora de pauta ou fora da tarefa minutar, local este

apropriado para decisdes do magistrado quanto a necessidade
de provas para o seu convencimento. Ademais, via de regra, o
processo principal fica sobrestado, razdo pela qual merece
urgéncia a solugédo de Embargos de Terceiro.

DETERMINA-SE a Secretaria que faga conclusdo dos processos
para que o magistrado decida se estdo aptos para sentencga ou
se designard audiéncia.

ET 0001186-71.2018.5.12.0033, ET 0000694-16.2017.5.12.0033,
Exemplo ET 0001344-29.2018.5.12.0033, ET 0001224-83.2018.5.12.0033 e
ET 0000229-36.2019.5.12.0033

Recomendagédo/
Determinagao

Subcaixa "Baixados do Tribunal", aba Conhecimento.
Problema . . . .
PR olelel bl Havia 38 processos nesta subcaixa, sendo o mais antigo

pendente desde 07-01-2019.

Considerando que as decisbdes com as diretrizes aos processos
que retornam da 22 instédncia sdo, em geral, sem maior
complexidade. Considerando, ainda, que chegam cerca de 3
processos por dia nesta tarefa. Considerando, por fim, que a
presente situagdo 3j& foi observada na inspegdo anterior,
1:CYe1 SV EYETYA DETERMINA-SE que a Secretaria se abstenha de manter processos
P BRETSETIl o511 sados nesta subcaixa por mais de uma semana, de modo a
evitar atrasos desnecessarios como o constatado nesta data,
devendo dar andamento a todos os processos, no prazo de dez
dias, o que serd monitorado por esta Secretaria da
Corregedoria, sendo o Diretor de Secretaria o responsavel
pela observancia.

RTOrd 0001111-66.2017.5.12.0033, RTOrd 0001423-
76.2016.5.12.0033, RTOrd 0001648-96.2016.5.12.0033, RTOrd
Exemplo 0000770-74.2016.5.12.0033, RTOrd 0000628-70.2016.5.12.0033,
RTAlg 0000463-52.2018.5.12.0033, RTOrd 0001066-

62.2017.5.12.0033, RTOrd 0001079-61.2017.5.12.0033

Subcaixa "Laudo atrasado dos Peritos", aba Conhecimento.

Probtemz Havia 30 processos nesta subcaixa, sendo o mais antigo
encontrado pendente desde 08-02-2019". Dentre os vVvAarios processos
alocados nesta subcaixa, esta a RTOrd 0000914~

16



Ata da 272 Correigdo Ordindria realizada na Vara do Trabalho de Indaial

48.2016.5.12.0033.

Na correigdo anterior constou o seguinte: "Em que pese as
datas apresentadas como mais antigas, constato que, em
verdade, algumas datas ndao sdo nem de longe as que

efetivamente os processos aguardam pelas pericias, haja vista
os prazos adicionais concedidos sem qualgquer requerimento de
prorrogagao ou satisfagdo do perito pelo enorme atraso".

A época, citou-se o processo RTOrd 0000914-48.2016.5.12.0033
como exemplo, mas ndao fora descrito o que aconteceu, pelo que
transcrevo agora: apds um erro primdrio de intimacdo do
perito sem designacgdo de pericia no painel (id. 5e6487a),
ocasionando um atraso de 3 meses, foi certificado atraso na
entrega com despacho concedendo prazo extra ao perito em 11-
5-2017 (id. £f98a0b6), seguido pelos despacho de 28-8-2017
(id. 3c¢95810), 27-10-2017 (id. bab2a9d) e pelo de 08-12-2017
(id. 2afe868). Somente neste WUltimo despacho é que foi
determinado intimd-lo para entregar o laudo ou esclarecer o
atraso sob pena de destituicgdo, intimagdo esta que o fez
apresentar o laudo em 19-01-2018. Apresentadas as impugnac¢des
ao laudo, o perito foi intimado para manifestar-se, em 26-02-
2018, mas até a data desta andlise, em 15-5-2019, ndo havia
apresentado os esclarecimentos.

Como consequéncia, foi proferido pelo Magistrado, em 20-07-
2018, o seguinte despacho (id. de00b9d): "A Corregedoria
Regional deste Tribunal, em razdo da Correigdo Ordinadria a
ser realizada dia 26-7-2018, j& encaminhou a esta Unidade
Judicidria o relatdério com observagdes a serem cumpridas. Em
relagcdo aos processos pendentes de conclusdo de pericias
(médicas e/ou técnicas), assim estabeleceu o Ex.mo
Desembargador—-Corregedor: "DETERMINA-SE gque o magistrado
exija o cumprimento de prazos pelos peritos, sob pena de
destituigdo sem pagamento do trabalho j& realizado". Assim,
determino a intimagdo do perito Luiz Roberto Marcatti, com
cépia integral deste despacho, para gque, no prazo de 15
(quinze) dias uteis, apresente a manifestagdo indicada no
item 2, ciente que no decurso serd cumprida a determinacao
exarada pelo Ex.mo Desembargador-Corregedor (item 4 -
destituigcdo do encargo sem pagamento do trabalho Jja
realizado) ."

Mais uma vez o perito ignorou o prazo e apresentou os
esclarecimentos somente em 05-9-2018 (id. 9e479d6) .

Ainda, constou na correigdo anterior a determinacdo para que
as pericias técnicas e médicas fossem realizadas
concomitantemente, haja vista que, em processo virtual ndo héa
qualquer impedimento e ndo h& ©plausibilidade tampouco
necessidade de finalizagdo de uma para depois iniciar outra.

A determinagdao ndo foi cumprida, uma vez gue, mesmo no
processo RTOrd 0000914-48.2016.5.12.0033, em que audiéncia
determinando a realizagdo das pericias tenha ocorrido em 10—
8-2016 e os esclarecimentos da pericia técnica entregues em
05-9-2018, o despacho de nomeagdo do perito médico (27-9-
2018) foi proferido cinco meses apds a determinacgdo constante
na inspegdo correcional.

Em 15-5-2019, a pericia médica ainda ndo havia sido
apresentada.

Constata-se, por fim, que o perito Luiz Roberto Marcatti
continua sendo nomeado (RTOrd 0000870-92.2017.5.12.0033),
mesmo diante de tantos atrasos e total descaso aos
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Recomendagédo/
Determinagao

Problema
encontrado

Recomendagédo/
Determinagao

Exemplo

insistentes pedidos de entrega de laudo feitos pela
Secretaria.

DETERMINA-SE, a fim de evitar mais prejuizos aos
jurisdicionados, que o Magistrado se abstenha de nomear o
perito Luiz Roberto Marcatti até que todos os laudos que
estdo ao seu encargo sejam entregues, haja vista dque é
patente o descontrole no cumprimento dos prazos e a total
auséncia de Justificativas aos insistentes e elastecidos
atrasos.

REITERA-SE a determinagdo para dque o Magistrado exija dos
peritos o cumprimento de prazo, sob pena de destituigdo sem
pagamento do trabalho j& realizado.

Por fim, REITERA-SE a determinagdo para realizacgcdo de
pericias concomitantemente, ainda que os peritos passem a
cumprir os prazos, porquanto o Unico prejudicado com a
prédtica de pericias sequenciais em processo do PJe é o
reclamante, que, por vezes, vé a solucdo do seu processo se
arrastar desnecessariamente por meses ou anos, conforme
constatado.

Ndo é demais lembrar a Secretaria que as partes e os peritos
terdo acesso irrestrito aos autos a qualquer tempo, ao
contradrio da limitacdo dos autos fisicos.

Subcaixa" Incluir processo em pauta", abas Conhecimento e
Execugao.

Havia 45 e 4 ©processos, respectivamente, alocados nesta
subcaixa, sendo o mais antigo pendente desde 17-12-2018.

Analisando alguns processos, por exemplo o RTOrd 0001350-
36.2018.5.12.0033, verifica-se que foi retirado de pauta,
adiando-se "sine die", estando sem andamento desde 07-12-
2018, quando da Jjuntada da manifestagcdao da parte autora
acerca da excecgdo de incompeténcia em razdo do lugar. Ja& com
relagdo ao processo RTOrd 0000583-91.2018.5.12.0002, percebe-
se que se encontra sem andamento desde o decurso do prazo em
25-01-2019 para apresentagcdao de defesa. Outro exemplo, o
processo RTOrd 0000941-60.2018.5.12.0033 encontra-se sem
andamento desde o decurso do prazo em 19-02-2019 para que o
autor se manifestasse quanto ao laudo pericial apresentado.
Em todos estes exemplos, bem como em vadrios outros constantes
na subcaixa ora sob andlise, ndo h& gqualquer langcamento no
GIGS, 1impossibilitando o controle de prazos e preparos de
atos processuais. Ressalte-se que situagdo idéntica j& havia
sido constatada na inspegdo anterior, o que caracteriza
evidente desatengdo as determinagdes emanadas por esta
Corregedoria.

DETERMINA-SE a Secretaria que dé andamento a todos os
processos alocados nesta Subcaixa no prazo de dez dias,
devendo evitar, dagqui por diante, a manutengcdo de processos
nesta tarefa por mais de dois dias, haja vista sua baixa
complexidade. Tal fato serid monitorado pela Secretaria da
Corregedoria, serd monitorado por esta Secretaria da
Corregedoria e o Diretor de Secretaria serad responsavel pela
observancia. Deverd, ainda, utilizar o GIGS, haja vista a
auséncia de controle percebida nesta e em outras tarefas do
PJe.

RTOrd 0001350-36.2018.5.12.0033, RTOrd 0000583~
91.2018.5.12.0002, RTOrd 0000941-60.2018.5.12.0033, RTOrd
0000956-29.2018.5.12.0033, RTOrd 0000510-60.2017.5.12.0033,
RTOrd 0000036-89.2017.5.12.0033, RTOrd 0010017~
16.2015.5.12.0033, RTOrd 0000025-60.2017.5.12.0033
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Problema
encontrado

Recomendagédo/
Determinagao

Problema
encontrado

Recomendagédo/
Determinagao

Exemplo

Subcaixa "Diretor".

Havia 54 processos na aba "Conhecimento", 10 na aba
"liquidagao" e 92 na aba "Execugao", sendo os mais antigos
pendentes em cada uma delas desde 11-9-2018, 16-01-2019 e 10-
4-2017, respectivamente. Verifico haver nestas subcaixas

vdrios processos pendentes, muitos estdo a mais de ano, sendo
alguns casos h& mais de dois anos. Analisando alguns destes
autos, constata-se a total auséncia de langamentos na
ferramenta GIGS, o que, aliado ao fato de estarem alocados em
tarefa inadequada, retarda a andlise e o regular andamento
dos processos, fato este jad evidenciado na inspegdo anterior,
tendo sido alvo de determinagdo por parte desta Corregedoria.
Sendo assim, fica evidente a inobservincia da Secretaria a
varias determinagdes emanadas na ata anterior. Como exemplo,
temos, dentre outros tantos, um caso gritante na subcaixa na
aba de execucgao, onde o processo RTOrd 0000795-
87.2016.5.12.0033 encontra-se pendente desde 10-4-2017, cujo
ultimo ato foi uma petigdo do autor, datada de 01-3-2018,
solicitando wurgéncia no prosseguimento da execugdo, haja
vista a penhora realizada em dezembro de 2016.

DETERMINA-SE ao Diretor de Secretaria que, sob pena de
responsabilizagdo, Jjustifique o acUmulo e o atraso notével de
processos alocados em Subcaixas cujo titulo fazem alusédo ao
seu cargo, nao devendo valer-se, para tanto, da conversao de
processos fisicos para o CLEC, uma vez que tal procedimento,
segundo informado pelo préprio Juiz Titular da Vara, e
constatado pela Secretaria da Corregedoria, comegou a ser
efetuado no més de marco deste ano, ao passo gque 0OS Processos
acumulados remontam a periodos bastante anteriores.

Em atengdo ao principio da celeridade processual, bem como a
necessidade de amenizar o prejuizo as partes causado pelo
acumulo de processos nestas subcaixas, DETERMINA-SE a
Secretaria que diligencie no sentido de dar o devido
andamento aos processos constantes das trés subcaixas, no
prazo de 10 (dez) dias. Saliento, por fim, o fato das tarefas
"Andlise do Conhecimento", "Andlise de Liquidagdo" e "Andlise
da Execucgdo", ter o propdsito exclusivo de distribuicdo de
processos, nado sendo recomendavel a alocagdo de processos por
tempo indefinido, bem como a criagdo de subcaixas, como ora
se constata.

OBSERVE a Secretaria, evitando, doravante, esta pratica que,
comprovadamente, ndo se demonstra eficaz, tampouco célere.

Subcaixa “Fazer BACENJUD”, aba Execugdo.

Havia 23 processos alocados nesta subcaixa, sendo o mais
antigo pendente desde 18-12-2018.

DETERMINA-SE & Secretaria que dé andamento aos feitos
alocados nesta Subcaixa, priorizando os que estdao pendentes
h4d mais de trinta dias, especialmente faga uso do sistema
SAAB para cadastro das minutas.

RTOrd 0000451-09.2016.5.12.0033, ACum 0001140~
19.2017.5.12.0033, RTOrd 0000075-52.2018.5.12.0033, RTOrd
0000686-39.2017.5.12.0033
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15.4 Tarefa: Concluso ao magistrado: analisado em 15-5-2019.
Problema Havia 9 processos alocados nesta tarefa (aba conhecimento),
encontrado sendo o mais antigo pendente desde 25-01-2019.
DETERMINA-SE & Secretaria que se abstenha de manter ou
acumular qualquer processo na tarefa concluso ao magistrado,
haja wvista ser tarefa dedicada apenas para a escolha do
Magistrado responsavel pela decisdo, devendo ser feita em
tempo real, para ocorrer o inicio da contagem de prazo.
Eventuais andlises para determinar o magistrado responsavel
devem ocorrer antes do encaminhamento para a tarefa, ou, na
impossibilidade dessa andlise por quem encaminhou o processo,
entdo que seja feita pelo Diretor no mesmo dia, razao pela
qual a criagcdo de pastas nessa tarefa ¢é absolutamente
desnecesséaria.
A elaboracdao de minutas (despacho, decisd&o e sentenca) tem
que ser feita, obrigatoriamente, nas tarefas "Minutar".
ATENTEM-SE os Magistrados e Servidores para o contido no § 2¢
do art. 41 e § 3¢ do art. 60, ambos do Provimento CR.

Recomendagédo/
Determinagao

15.5 Tarefa: Cumprimento de Providéncias e Cumprimento de
providéncias: analisado em 15-5-2019.

Processos distribuidos ao Oficial de Justiga, sem qualquer
controle de prazo visivel, estando pendentes h&d mais de
trinta dias.

Problema
encontrado

DETERMINA-SE & Secretaria que, no prazo de dez dias, efetue
uma varredura em todos os processos com mandados distribuidos
aos Oficiais de Justica alocados nestas tarefas, cobrando
efetividade no cumprimento, haja vista o lapso temporal
observado em varios autos, sem qualquer Jjustificativa e
consequente pedido de dilagdo de prazo, devendo langar prazo
no GIGS para efetuar o necessdrio controle dos prazos.
ATENTEM, doravante, os Oficiais de Justica, devendo observar
0s prazos para cumprimento de seu mister, bem como a
Secretaria com relagdo ao rigido controle, com base no art.
82 do Provimento CR n¢ 01/2017.

Deverd, ainda, a Secretaria durante a varredura determinada
nas tarefas, identificar todo e qualquer processo cujo
andamento esteja atrasado, seja qual for o motivo, e dar-lhes
o devido impulso.

RTOrd 0000118-86.2018.5.12.0033, PAP 0000186~
02.2019.5.12.0033, PAP 0000172-18.2019.5.12.0033, PAP

Recomendagédo/
Determinagao

0000165-26.2019.5.12.0033, PAP 0000179-10.2019.5.12.0033, PAP
Exemplo 0000177-40.2019.5.12.0033, PAP 0000178-25.2019.5.12.0033, PAP
0000152-27.2019.5.12.0033, PAP 0000155-79.2019.5.12.0033, PAP
0000180-92.2019.5.12.0033, PAP 0000167-93.2019.5.12.0033, PAP
0000181-77.2019.5.12.0033, PAP 0000156-64.2019.5.12.0033, PAP
0000183-47.2019.5.12.0033, PAP 0000166-11.2019.5.12.0033

Subcaixa "Instauragdo de IDPJ", aba Execugédo.

Problema
PR olele bl Havia 18 processos nesta subcaixa, todos pendentes desde 18-

12-2018.

DETERMINA-SE & Secretaria que faga conclusos os autos
ELEIVE B LV 5] ocados nesta Subcaixa ao magistrado Titular para decidir
Determinagdo quanto a instauracdo de IDPJ, no prazo de cinco dias, dando-
lhes o andamento cabivel a cada caso.

RTOrd 0010058-80.2015.5.12.0033, RTOrd 0000209~
16.2017.5.12.0033, RTOrd 0001179-50.2016.5.12.0033, RTOrd
0000813-11.2016.5.12.0033, RTOrd 0000425-11.2016.5.12.0033,
RTOrd 0001632-45.2016.5.12.0033

Exemplo
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15.6 Determinagdes especificas em processos: analisados de 14 a
16-5-2019.

Tarefa Aguardando audiéncia

RTOrd 0001117-39.2018.5.12.0033

Processo com decurso de prazo para autor informar endereco do

Problema réu para citacdo, desde outubro/2018, tendo sido movimentado
encontrado somente em 23-5-2019, com designacdo de audiéncia para 27-6-
2019.

ATENTE a Secretaria, devendo evitar, doravante, manter
LELCIVE B LV o rocessos na  tarefa "aguardando audiéncia" sem que haja
Determinagdo [ENIIeERINeIRe) designada, bem como evitar a demora na préatica de
atos processuais, como a ora constatada.

P RTOrd 0000053-28.2017.5.12.0033, RTOrd 0000783-
e 05.2018.5.12.0033
Aguardando esclarecimentos periciais

Na RTOrd 53-28.2017 o perito foi intimado em 06-02-2019 (id.
Problema de42dd9) e na RTOrd 783-05.2019 em 25-02-2019 (id. daldeéc)
encontrado para se manifestarem acerca das impugnagdes, mas permanecem
inertes desde entéo.

DETERMINA-SE a conclusdao ao Magistrado para decisdo acerca da
destituig¢do ou renovagado de prazos, haja wvista o tempo
decorrido sem quaisquer manifestagdes ou justificativas.

RTSum 0001200-55.2018.5.12.0033
Aguardando laudo pericial

Verifica-se que o perito foi intimado para realizar pericia
em 04-12-2018 (id. d4ddfd4e). Em 29-01-2019, a reclamada
juntou a documentacdo solicitada pelo perito (id. 4ae2655),
todavia ndo hé& noticias de que o perito tenha sido informado
acerca da juntada dos documentos.

Recomendagédo/
Determinagao

Problema
encontrado

DETERMINA-SE & Secretaria diligenciar junto ao perito, no
prazo de cinco dias, para saber se ele tem ciéncia que os
LELEIUECEYELV (ocumentos foram juntados, ocasido em que deverd informa-lo,
PSSR ETEM < 5inda ndo o foi, ou, se Jj& havia tomado conhecimento, que
justifique o atraso na entrega do laudo, alertando-o gquanto
ao cumprimento dos prazos.

RTOrd 0001685-26.2016.5.12.0033
Anélise do Conhecimento - Diretor

Problema Processo sem movimentacgdo desde a juntada da manifestacdo em
encontrado 01-10-2018.

Recomendacio/ DETERMINA—SE a Secretaria qge dé andamento ao Fe}to, no prazo
de cinco dias, devendo evitar demora na pratica dos atos
processuals como a ora constatada.

RTOrd 0001116-54.2018.5.12.0033

Determinagao
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Anélise do Conhecimento - Diretor
Problema Processo sem movimentagdo desde o decurso de prazo em 31-10-
encontrado 2018.

Recomendacio/ DETERMINA—SE a Secretaria qge dé andamento ao Fe}to, no prazo
de cinco dias, devendo evitar demora na pratica dos atos
processuails como a ora constatada.

RTOrd 0001090-90.2017.5.12.0033

Anélise do Conhecimento - Diretor
Problema Processo sem movimentacdo desde a apresentagdao do laudo
encontrado pericial em 28-01-2019

Recomendacio/ DETERMINA-SE a Secretaria que dé andamento ao processo no
Determinacio [t de 48 horas e ATENTE-SE a Secretaria gquanto ao
lancamento de prazos para controle.

RTOrd 0001646-29.2016.5.12.0033
Anélise de Liquidagao - Diretor

Processo sem movimentagdao desde o decurso do prazo em 27-02-
2019, aguardando Jjulgamento da impugnacdo e homologagao de
conta.

Determinagao

Problema
encontrado

DETERMINA-SE a Secretaria que, no prazo de 48 horas, facga
conclusdo ao magistrado para decidir, devendo evitar demora
no encaminhamento de petigdes como a ora constatada.

RTOrd 0000427-78.2016.5.12.0033
Anélise de Liquidagdo - Diretor

Problema Processo sem movimentacadao desde a devolucdo do mandado em 22—
encontrado 01-2019.

Recomendacio/ DETERMINA—SE a Secretaria qge dé andamento ao Fe}to, no prazo
Determinacdo de cinco Idlas, devendo evitar demora na pratica dos atos
processuais como a ora constatada.

RTOrd 0000991-23.2017.5.12.0033
Analisar despacho - Exec

Processo permaneceu parado na tarefa desde 29-01-2019, quando
Problema recebido os autos para prosseguimento até 30-5-2019 quando
encontrado foi concluso para despacho, estando parado desde entdo na
tarefa “Analisar despacho”.

YISV CEYELYM ATENTE a Secretaria e o Magistrado, devendo evitar demora na
P BRETE M o ratica dos atos processuais.

RTOrd 0000795-87.2016.5.12.0033
Anélise de Execucdo - Diretor

Processo parado na tarefa desde 10-4-2017, aguardando
Problema apreciagdo da manifestacdo protocolada desde 01-3-2018. O
encontrado processo somente foi movimentado apds nova petigdo do autor,
em 06-6-2019, com despacho em 25-6-2019.

Recomendagédo/
Determinagao
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/ ATENTE a Secretaria, devendo evitar demora na préatica dos
atos processuais como a ora constatada (2 anos sem
movimentacao) .

RTOrd 0000753-38.2016.5.12.0033
Anélise de Execucdo - Diretor

Processo parado na tarefa desde 30-5-2017 (2 anos), quando da
Problema intimagcdo para ciéncia da petigdo de id. d063e2e. Em resposta
encontrado a intimacdo de 23-5-2017 o reclamante peticionou em 25-5-
2017, e até o momento ndo foi apreciada.

Recomendagao
Determinagao

DETERMINA-SE a Secretaria que dé andamento ao feito, no prazo
de cinco dias, devendo evitar demora na pratica dos atos
processuals como a ora constatada.

RTSum 0000767-51.2018.5.12.0033
Cumprimento de providéncias

Processo a margem da pauta inicial.

Recomendagédo/
Determinagao

Trata-se de um dos processos pendentes hd mais tempo nesta
tarefa (20-8-2018).

Analisando o ultimo despacho deste processo, datado de 17-8-
2018, verifica-se que restou determinado que se aguardasse ©O
cumprimento do mandado nos autos da RTOrd 0001212-
06.2017.5.12.0033 e, apds, voltasse concluso juntamente com
as RTSum 0000974-50.2018.5.12.0033 e RTSum 0000975~
35.2018.5.12.0033.

O processo 0001212-06.2017.5.12.0033 foi reunido a RTOrd
0000474-18.2017.5.12.0033 e arquivado definitivamente.

As RTSum 975-35.2018 e 974-50.2018 estdo tramitando com
relativa demora (diligéncias negativas do Oficial em ambas e
requerimentos de prosseguimento, pelo reclamante, pendentes
de andlise desde 21-01 e 21-02-2019, respectivamente).

Problema
encontrado

Ou seja, o despacho proferido no processo 767-51.2018 foi
totalmente ignorado pela Secretaria, que dentre outros
equivocos, ndo langou qualgquer prazo ou informagdes no GIGS,
tampouco certificou a tramitagcdo dos processos elencados no
despacho.

Por fim, causa estranheza o processo estar sem
movimentagcdo/esquecido na tarefa ha tanto tempo, haja vista
que é o unico processo pendente do dia 20-8-2018, sendo o
seguinte do dia 29-8-2018.

DETERMINA-SE a Secretaria que dé andamento ao feito, no prazo
de 2 dias.

ATENTE-SE a Secretaria quanto ao langamento de informagdes no
GIGS e quanto a movimentacdo dos processos pendentes hd mais
tempo nas tarefas e subcaixas.

Por fim, registra-se ser absolutamente lamentdvel que no
decorrer de 9 meses nenhum servidor tenha aberto e/ou
alimentado o GIGS deste processo, tampouco tenha percebido a
necessidade ou tenha tido a "curiosidade"™ de olhar a
tramitacgao do processo 1212-06.2017 (arquivado
definitivamente desde 15-10-2018), conforme determinado no
despacho. Note-se que tudo isso acontecendo em um processo a
margem da pauta INICIAL.

Recomendagédo/
Determinagao
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Tarefa Andlise do Conhecimento - Laudo atrasado dos Peritos

RTOrd 0000743-23.2018.5.12.0033

Processo sem movimentagdo desde 22-02-2019, aguardando
manifestacdo do Perito acerca da impugnagdao ao laudo, tendo
sido intimado para tanto em 28-11-2018 (id. d858087d) .

Problema
encontrado

DETERMINA-SE a Secretaria gque renove a intimag¢do ao Perito
para cumprimento no prazo improrrogdvel de dez dias, sob pena
de destituicdo do encargo neste e demais processos.

ATENTE a Secretaria, devendo evitar demora na préatica dos
atos processuais como a ora constatada.

Recomendagédo/
Determinagao

Processo RTOrd 0010058-80.2015.5.12.0033

Cumprimento de providéncias - Instauragdo de IDPJ

Em resposta as intimagdes de 22-5-2018 (ids. e8276b2 e
£74e289) os reclamantes peticionaram em 19-6-2018 e, como néao
houve andlise dos requerimentos, reiteraram em 03-12-2018.
Nao obstante, a Secretaria, em vez de fazer conclusao,
decidiu por alocd-lo em subcaixa denominada instauracdo de
IDPJ, na tarefa "cumprimento de providéncia", Jjunto com
outros 17 processos, sendo que todos estdo pendentes desde
18-12-2018, ou seja, foi criada nesta data e desde entéo
permanecem esquecidos.

Problema
encontrado

DETERMINA-SE a conclusdao ao Magistrado para decisdo, no prazo
de cinco dias, e que a Secretaria se abstenha de alocar
ELIVE B LV o rocessos aptos & conclusdo em subcaixas ou tarefas que ndo
DI R ETE Il scjam as de minutar.

ATENTEM-SE os Magistrados e Servidores para o contido no § 2¢
do art. 41 e § 32 do art. 60, ambos do Provimento CR.

ExFis 0001104-40.2018.5.12.0033

Tarefa Andlise de Execucgdo - Diretor

Processo sem movimentacgdo, desde a Jjuntada da peticdao da
Unido (id. ada45b4) em 08-11-2018, concordando com a oferta
de bens a penhora.

Problema
encontrado

DETERMINA-SE a Secretaria a imediata conclusdo ao magistrado
para decidir quanto ao prosseguimento da execugao,
LECICREETELYVA <51 ientando-se que a oferta de bens a penhora pela executada
P e ERETETI 15 observou a gradacdo legal disposta no art. 835 do CPC.
ATENTE a Secretaria, devendo evitar demora na préatica dos
atos processuais como a ora constatada.

ExFis 0001105-25.2018.5.12.0033

Tarefa Andlise de Execucgdo - Diretor

Processo sem movimentagdo desde 05-11-2018, gquando devolwvido

Problema o mandado pelo Oficial de Justiga com certiddo positiva. Ha
encontrado petigdo da executada em 31-10-2018 (id.3f39%ada), indicando
bens a penhora, pendente de apreciacéo.

DETERMINA-SE &a Secretaria a imediata conclusdo ao magistrado
Recomendagéo/ [FeE¥el decidir quanto ao prosseguimento da execucao,
Determinagdo EERERSNUEYIIcIS que a oferta de bens a penhora pela executada
ndo observou a gradagado legal disposta no art. 835 do CPC.
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ATENTE a Secretaria, devendo evitar demora na préatica dos
atos processuais como a ora constatada.
16 RECOMENDAGOES E/OU DETERMINAGCOES GERAIS

a) Determina-se a observancia dos procedimentos de seguranca
contidos no Oficio Circular 16/2019, sendo de responsabilidade
do Diretor de Secretaria a conferéncia da correta base de
cdlculo do IR nas liberacdes aos credores e do numero de meses
do RRA quando da liberacdo ao credor principal. A inobservéancia
das regras de seguranca contidas no oficio acarreta a
responsabilidade pessocal dos magistrados e servidores quanto a
eventual fraude decorrente da nao adocdo das medidas.

b) Determina-se a conversao dos processos fisicos na fase de
conhecimento no prazo de 10 dias e o0s processos na fase de
liquidagdo e execugadao (654 na data da correigao) em 30 dias,
excetuados os processos envolvendo a executada TEKA TECELAGEM
KUENRICH AS - Em recuperacao judicial.

c) No prazo de 45 dias os processos envolvendo a executada
TEKA TECELAGEM KUENRICH AS - Em recuperacao 7Jjudicial, deverao
ser reunidos em processos com as mesmas caracteristicas e fases
processuais, com expedicdo das certiddes de habilitacao, se for
0 caso, e 0s processos unificados convertidos para PJe.

d) Determina-se uma gestdo gquanto aos processos aguardando
pericia, especialmente no sentido de exigir do expert a
apresentagao dos laudos. Enquanto perdurar o atraso nos laudos,
deverdao ser suspensas novas nomeacgoes.

e) Recomenda-se que seja priorizado o) Jjulgamento dos

processos: 0000012-32.2015.5.12.0033, 0000086-
86.2015.5.12.0033, 0000443-03.2014.5.12.0033, 0000458-
35.2015.5.12.0033, 0000528-52.2015.5.12.0033, 0000826-
44.2015.5.12.0033, 0000844-36.2013.5.12.0033, 0001587-
12.2014.5.12.0033, 0000053-28.2017.5.12.0033, 0000066-
27.2017.5.12.0033, 0000073-19.2017.5.12.0033, 0000141-
66.2017.5.12.0033, 0000168-49.2017.5.12.0033, 0000175-
41.2017.5.12.0033, 0000218-75.2017.5.12.0033, 0000227-
37.2017.5.12.0033, 0000241-55.2016.5.12.0033, 0000268-
04.2017.5.12.0033, 0000291-47.2017.5.12.0033, 0000305-
31.2017.5.12.0033, 0000311-38.2017.5.12.0033, 0000317-
45.2017.5.12.0033, 0000323-52.2017.5.12.0033, 0000324-
37.2017.5.12.0033, 0000338-21.2017.5.12.0033, 0000340-
88.2017.5.12.0033, 0000350-35.2017.5.12.0033, 0000373-
78.2017.5.12.0033, 0000390-51.2016.5.12.0033, 0000420-
52.2017.5.12.0033, 0000471-63.2017.5.12.0033, 0000486-
66.2016.5.12.0033, 0000508-27.2016.5.12.0033, 0000518-
71.2016.5.12.0033, 0000527-96.2017.5.12.0033, 0000540-
32.2016.5.12.0033, 0000543-50.2017.5.12.0033, 0000590-
24.2017.5.12.0033, 0000591-09.2017.5.12.0033, 0000592-
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91.2017.5.12.0033, 0000604-08.2017.5.12.0033, 0000628-
36.2017.5.12.0033, 0000635-62.2016.5.12.0033, 0000669-
03.2017.5.12.0033, 0000670-85.2017.5.12.0033, 0000685-
54.2017.5.12.0033, 0000699-38.2017.5.12.0033, 0000700-
23.2017.5.12.0033, 0000736-02.2016.5.12.0033, 0000783-
39.2017.5.12.0033, 0000797-23.2017.5.12.0033, 0000814-
59.2017.5.12.0033, 0000822-36.2017.5.12.0033, 0000829-
28.2017.5.12.0033, 0000841-42.2017.5.12.0033, 0000859-
63.2017.5.12.0033, 0000860-48.2017.5.12.0033, 0000863-
03.2017.5.12.0033, 0000866-55.2017.5.12.0033, 0000903-
82.2017.5.12.0033, 0000911-59.2017.5.12.0033, 0000914-
48.2016.5.12.0033, 0000959-18.2017.5.12.0033, 0000988-
68.2017.5.12.0033, 0000989-53.2017.5.12.0033, 0001007-
74.2017.5.12.0033, 0001010-29.2017.5.12.0033, 0001012-
96.2017.5.12.0033, 0001023-28.2017.5.12.0033, 0001031-
05.2017.5.12.0033, 0001039-79.2017.5.12.0033, 0001050-
11.2017.5.12.0033, 0001073-53.2017.5.12.0001, 0001076-
09.2017.5.12.0033, 0001090-90.2017.5.12.0033, 0001093-
45.2017.5.12.0033, 0001104-74.2017.5.12.0033, 0001108-
14.2017.5.12.0033, 0001129-24.2016.5.12.0033, 0001129-
87.2017.5.12.0033, 0001150-63.2017.5.12.0033, 0001155-
81.2017.5.12.0002, 0001161-92.2017.5.12.0033, 0001199-
84.2016.5.12.0051, 0001254-89.2016.5.12.0033, 0001279-
05.2016.5.12.0033, 0001459-21.2016.5.12.0033, 0001601-
25.2016.5.12.0033, 0001685-26.2016.5.12.0033, 0001703-
47.2016.5.12.0033, 0001711-24.2016.5.12.0033, 0010078-
71.2015.5.12.0033 e 0010278-78.2015.5.12.0033, autuados até 31-
12-2017.

f) Com base no resultado do IGEST, para uma melhora no indice,
0s magistrados devem concentrar os esforgos para o Jjulgamento
dos processos mais antigos, o que melhorard também a guantidade
de ©processos pendentes, bem como evitar manter processos
conclusos além do prazo legal. A Secretaria deve aumentar os
esforcos na tentativa de reduzir a quantidade de processos
tramitando em execucdao e arguivar 0s processos provisoriamente.

g) Atentar para o correto preenchimento de TODAS informac¢des
referentes aos acordos na tarefa Y“aguardando cumprimento de
acordo”, como datas de vencimentos, valores de todas as
parcelas, inclusive honordrios periciais, INSS, custas, dentre
outras, para que as estatisticas de valores pagos e arrecadados
sejam corretamente informadas ao e-Gestédo.

h) Considerando a recomendacao 04/2018 da Corregedoria
Nacional, REITERA-SE recomendacao para que, nas acgdes de baixa
complexidade, sejam proferidas ao menos 25% das sentengas de
forma liquida, pois comprovado que reduz consideravelmente o
prazo médio e a taxa de congestionamento na execucdo. Nas acgdes
de maior complexidade e com Dbaixo risco de reversibilidade,
sugere—-se a nomeacado de perito para prolacdao de sentenca
liquida. Neste procedimento, a nomeacdo de peritos ocorrerd na
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fase de conhecimento. O Setor de Apoio a execucdao deveréa
obrigatoriamente liquidar, ao menos, 5 (cinco) sentencas
ligquidas, por més, objetivando também atender ao § 6¢ do art.
22 da Resolugdo CSJT n¢ 241/19.

i) Determina-se que o assistente de audiéncias proceda a
coleta ou confirmacdo dos dados pessocais do autor, dentre eles:
telefone, e-mail e endereco atualizado, assim como ATENTE para
0s casos em que ndo ha CPF/CNPJ do reclamado cadastrado, o que
deverd ser solicitado na audiéncia inicial, a fim de evitar
problemas com hombénimos na Certiddo Eletrdénica de Agdes
Trabalhistas - CEAT.

j) Observar e cumprir os prazos, ante a constatagdo de demora
na pratica dos atos processuals em centenas de processos.

k) Atentar a Secretaria quanto a celeridade no cumprimento das
determinag¢des do Juizo, devendo, outrossim, rever o0s atos
processuais anteriormente praticados, a fim de evitar atraso na
prestacdo jurisdicional.

1) Considerando o § 62 do art. 22 da Resolugdo CGJT n?®
241/2019, DETERMINA-SE até o final de 2019, todos os calculos
sejam realizados por meio do PJe-Calc.

m) REITERA-SE recomendacdo para dque sejam mantidos na tarefa
“aguardando audiéncia” apenas 0s processos com audiéncia
designada.

n) Evitar deixar o) processo na tarefa “Concluso ao
magistrado”. A escolha do magistrado, com a individualizacao do
seu respectivo nome, deve ser feita em tempo real, com a devida
gravacdo no sistema, a fim de que seja contabilizado o prazo
para prolagdao da decisdao corretamente, de acordo com os arts.
41, art. 54, inc. II, e 60, § 3¢ do Provimento CR n¢ 01/2017.

o) REITERA-SE recomendacdo para a correta utilizacdo da
ferramenta GIGS para controle de prazos do PJe, evitando
processos sem movimentagdo, bem como para langamento de preparo
de tarefas ou de outros comentdrios que facilitem o trabalho do
préximo servidor.

A Unidade deverd comunicar a Corregedoria, no prazo de
30 dias, a adocao das determinacdes e recomendacdes constantes
desta ata, e a Secretaria da Corregedoria fard nova andlise dos
procedimentos e a regular movimentacdo dos processos em atraso,
quando da Correigcdo Extraordindria, desde ja designada para 14
e 15 de outubro de 2019, ficando desde J& assinalada a
possibilidade de se determinar uma intervencgdo colaborativa na
Secretaria da Vara, com a atuacdo provisdéria de um Diretor de
Secretaria de outra Unidade, a escolha da Corregedoria, para
uma andlise mais detalhada ndo apenas das deficiéncias, como
também da capacidade de trabalho instalada e de seu
aprimoramento.
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17 AUDIENCIA COM OS ADVOGADOS, PARTES E DEMAIS JURISDICIONADOS

O Ex.mo Desembargador do Trabalho-Corregedor esteve a
disposicdo dos advogados, partes e demais Jjurisdicionados,
entretanto, ndo houve comparecimento de interessados no horéario
designado.

19 REUNIAO COM O DIRETOR DE SECRETARIA E SERVIDORES

Eu, Secretdrio da Corregedoria, reuni-me com o Diretor
de Secretaria, Edwin Krautler, para tratar de assuntos
relativos aos procedimentos de Secretaria. Destaquei a
necessidade de adocdo do PJe-Calc, a prolacdao de sentencas
ligquidas e a conversdo dos processos para o PJe.

Destaquei que a Unidade necessita de uma brusca mudanca
de gestdo de processos e procedimentos para se distanciar da
situacdo cadtica em que se encontra, cujos motivos estdo sendo
analisados pela SECOR. Pontuei gue ndo had como se manter o
procedimento em curso e estado atual dos feitos, fato 3ja
constatado no ano anterior.

Reuni-me também com 0s servidores na Sala de
Audiéncias, momento em que debatemos a necessidade de migracéao
dos ©processos fisicos para o PJe, a prolacdo de sentencas
liquidas e apresentei o Painel de Gestdo, que estard disponivel
em duas semanas.

Esse painel permitird um gerenciamento da Unidade pelos
processos que tramitam no PJe, por tarefas e prazos. Destaqueil
gque O programa permitird o empoderamento dos servidores das
Varas na conducdao da Unidade que trabalham, diminuindo as
surpresas advindas da visita da SECOR durante as correigdes
ordindrias. O objetivo ¢é possibilitar qgque as Unidades tenham
acesso a exatamente os mesmos dados que a SECOR, permitindo,
assim, qgue pequenos erros sejam cotidianamente localizados e
sanados pelos servidores. Destaquei que era com orgulho que
estdvamos disponibilizando a ferramenta.

Nos proéximos meses, serd disponibilizado também o
painel da taxa de congestionamento e dos Oficiais de Justica.

Por fim, foram discutidos os assuntos especificos da
Unidade, verificados durante a inspecao correcional e
constantes nesta ata, como os dados estatisticos, o IGEST e as
recomendac¢des gerais.

20 REUNIZO COM O JUIZ

O Ex.mo Desembargador do Trabalho-Corregedor reuniu-se
com o Ex.mo Juiz Reinaldo Branco de Moraes, Titular. Sua Ex.a
parabenizou o Magistrado pelo prazo da pauta de audiéncias e
pelo resultado apresentado pela Unidade gquanto a taxa de
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conciliagcdo e proximidade da pauta.

O Ex.mo Corregedor pontuou ao magistrado que a Unidade
precisa de uma mudanca séria na conducdo das tarefas na
Secretaria, eis qgue em situacdo cadética e nado Justificada ante
a reducdo do numero de processos novos. Alertou dgque foram
identificados muitos processos parados e hd mais de ano sem
movimentacdo e que, diante do qguadro funcional e do numero de
processos, seja possivel cogitar que a forma de gestdo deva ser
revista, com melhor aproveitamento do excelente quadro
funcional ali lotado.

Por fim, elogiou o trabalho realizado pelo Oficial de
Justica Sidnei Schork, conforme verificado na RTOrd 0001721-
68.2016.5.12.0033, id. 21d9%ecc, <cuja certidao demonstra sua
total diligéncia para cumprir os mandados da melhor maneira
possivel, o que deve servir de exemplo a todos os Oficiais de
Justica do Estado.

21 CONSIDERAGOES FINAIS

O Ex.mo Desembargador do Trabalho-Corregedor enfatizou
a 1mporténcia das correigdes ordindrias por oportunizarem o
didlogo direto com Magistrados e servidores, permitindo
aprimorar as boas préaticas dos ©procedimentos na Unidade.
Ressaltou a importédncia da conversdo dos processos fisicos para
o PJde, a adocao do PJde-Calc e a elaboracao de sentencas
ligquidas. O Corregedor destacou ainda que, em Dbreve, seré
necessdria a criagdo de secretarias uUnicas para contornar a
escassez de recursos e servidores e permitir o bom
funcionamento da instituicdo. Nao bastasse a falta de recursos,
nao existe sentido varias secretarias num mesmo Foro,
realizando tarefas iguais, quando poderiam ser executadas com
maior celeridade. Eventualmente, ante a diminuicdo no ingresso
de novas ag¢des, a Secretaria de Indaial poderd ser unificada
com a de Timbdé, ante a proximidade territorial, inclusive na
ocupacdo do mesmo espaco, eis que em Indaial o prédio é préprio
do Tribunal. Destacou a importédncia de a Unidade ter servidores
capacitados para ocupar as funcdes da Secretaria e realizar
todas as tarefas, permitindo o bom funcionamento da Vara. Por
fim, o Ex.mo Desembargador do Trabalho-Corregedor agradeceu a
acolhida e solicitou a todos a leitura da ata.

22 ENCERRAMENTO

Aos onze dias do més de julho de dois mil e dezenove
foi encerrada a inspecao correcional, tendo sido
disponibilizada a presente ata no PROAD n¢ 7173/2018 em sete de
agosto de dois mil e dezenove, tendo o Magistrado o prazo de 10
(dez) dias, a partir de sua ciéncia no PROAD, para manifestar-
se, o que deverd ser realizado em um Unico ato, sendo
consideradas preclusas quaisquer manifestagdes ou
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complementagdes posteriores. Fica desde logo esclarecido que
eventual retificacdo constard no referido PROAD e na pagina da
Corregedoria no sitio eletrdbnico deste Regional. Esta ata vai
assinada eletronicamente pelo Ex.mo Desembargador do Trabalho-
Corregedor José Ernesto Manzi, e por mim, Cesar Augusto Bedin,
Secretdrio da Corregedoria, gue a lavrei.

Equipe da Corregedoria: Cesar Augusto Bedin, Geison
Alfredo Arisi, e Zélio dos Santos, em transito, e Natdlia da
Costa, Eduardo de Miranda Ribeiro Quintiere, Elise Haas de
Abreu, Iran Edson de Castro, Roberto Ortiz e Suzi Gongalves da
Silva Silveira, que integram a equipe fixa desta Corregedoria.

JOSE ERNESTO MANZI
Desembargador do Trabalho-Corregedor

CESAR AUGUSTO BEDIN
Secretdrio da Corregedoria
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