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ILMO. SR. PREGOEIRO DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 122 REGIAO

REF.: IMPUGNAGCAO AOS TERMOS DO EDITAL DE PREGAO ELETRONICO N. © 8138/2022.

Ol S.A., em Recuperagéo Judicial, sociedade andnima, com sede na Cidade do Rio de Janeiro,
Estado do Rio de Janeiro, na Rua do Lavradio, 71, 2° andar, Bairro Centro, inscrita no CNPJ/MF
sob o n°® 76.535.764/0001-43, “OI”, vem, por seu representante legal, com fulcro no art. 18 do
Decreto n.° 5.450/2005, apresentar IMPUGNACAO aos termos do Edital em referéncia, pelas

razdes a seguir expostas:

RAZOES DE IMPUGNACAO

O TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 122 REGIAO instaurou procedimento licitatrio,
na modalidade Pregao, na forma eletrénica, do tipo menor preco, registrado sob o n.° 8138/2022,

visando “ Contratacdo de empresa prestadora de servico de telefonia fixa na modalidade
prestacdo do Servico Telefébnico Comutado (STFC), para atender todas as unidades deste

Regional.”.

Contudo, a Oi tem este seu intento frustrado perante as imperfeicdes do Edital, contra as quais
se investe, justificando-se tal procedimento ante as dificuldades observadas para participar de

forma competitiva do certame.

Saliente-se que o0 objetivo da Administracdo Publica ao iniciar um processo licitatorio é
exatamente obter proposta mais vantajosa para contratagdo de bem ou servico que lhe seja
necessério, observados os termos da legislacdo aplicavel, inclusive quanto a promocao da

méaxima competitividade possivel entre os interessados.

Entretanto, com a manutencao das referidas exigéncias, a competitividade pretendida e a melhor
contratacdo almejada, poderdo restar comprometidos o que ndo se espera, motivo pelo qual a

Oi impugna os termos do Edital e seus anexos, o que o faz por meio da presente manifestacéo.



[oig

ALTERACOES A SEREM FEITAS NO EDITAL E NOS ANEXOS

1. EDITAL E SILENTE QUANTO A PARTICIPACAO DE LICITANTES EM REGIME DE
CONSORCIO

O Edital é silente quanto a participacdo de empresa que esteja reunida em consoércio de

empresas.

Primeiramente, cumpre elucidar algumas questdes referentes ao mercado de telecomunicacgdes.
E cedigco que no ambito da oferta de servicos de telecomunicagdes verifica-se a escassez de
competitividade, predominando no mercado poucas empresas. Tal fenbmeno caracteriza-se pela
prépria natureza do mercado em questdo, ora a entrada de empresas que exploram tal servico
€ restrita, haja vista a necessidade de grande aporte de capitais, instalagdo de infraestruturais e
dentre outros fatores que impedem a existéncia de um numero razoavel de empresas disponiveis

para prestar o referido servico.

Ha ainda de se ressaltar que o desenvolvimento da economia amplamente globalizada implicou
na formagédo de grupos econémicos em escala mundial, sendo o mercado de telecomunicacdes
um dos grandes exemplos. A economia das grandes corporagdes reduziu ainda mais a oferta de
servicos de telecomunicacdes, ocorrendo em escala global a aglomeracdo de companhias e

formacdo de um mercado eminentemente oligopolista.

Tracadas as linhas gerais referentes ao mercado de telecomunicacdes, pode-se afirmar com
convicgdo que as restricdes de participacéo de empresas nas licitagcbes devem ser, mais que em
outros casos, muito bem justificadas e necessarias. Isto porque, em homenagem aos principios

da competitividade e isonomia, apenas se podem admitir as restricdes objetivas e legitimas.

Nesse sentido, ndo pode prosperar a imposicao editalicia de impedimento de participacdo de
empresas em regime de consorcio. Tal determinacéo fulmina diretamente a competitividade do
certame por ndo existir grande nimero de empresas qualificadas para prestacdo do servigco
licitado e pela propria complexidade do objeto licitado. Ademais, verifica-se que o proprio artigo

33 da Lei n.° 8666/93 permite expressamente a participacdo de empresas em consorcio.

Corroborando tal entendimento, verifica-se a primorosa licdo de Marcal Justen Filho sobre a
permisséo de consorcio na licitacdo. Se num primeiro momento a associacao de empresas em
consorcio pode gerar a diminuicdo da competitividade, em outras circunstancias, como a do

presente caso, pode ser um elemento que a garanta, sendo vejamos:



“Mas o consorcio também pode prestar-se a resultados positivos e compativeis
com a ordem juridica. Ha hipdteses em que as circunstancias do mercado e
(ou) complexidade do objeto tornam problematica a competicéo. Isso se
passa quando grande quantidade de empresas, isoladamente, ndo dispuserem
de condic¢des para participar da licitagdo. Nesse caso, o instituto do consércio
é via adequada para propiciar ampliac&o do universo de licitantes. E usual
gue a Administracéo Publica apenas autorize a participagdo de empresas em
consorcio quando as dimensdes e complexidade do objeto ou as circunstancias
concretas exijam a associagdo entre os particulares. Sao as hipéteses em que
apenas poucas empresas estariam aptas a preencher as condicbes

especiais exigidas para a licitagdo®.” (grifo nosso)

Com espantosa precisdo, o entendimento de Marcal Justen Filho subsume-se perfeitamente ao
caso em questdo. O mercado € naturalmente restrito e 0 objeto da licitagdo complexo a ponto de
reduzir a participacédo de empresas, sendo a competitividade reduzida por essas caracteristicas.
Nesse sentido, a imposicdo de mais uma restricdo apenas pde em risco o principio da

competitividade.
Nesse sentido, cumpre trazer os seguintes entendimentos do TCU acerca da matéria:

“‘No entender da Unidade Técnica, ndo obstante constituir faculdade da
Administracdo permitir ou ndo a participacdo de empresas em consércio nas
aludidas convocacgdes, no presente caso, a vedacdo teria ocorrido sem a
adequada motivagdo, o que teria inviabilizado a participacdo de mais
licitantes, em prejuizo do principio da ampla competicdo.” (Acérdao 59/2006

- Plenario)

“‘Néo prospera também o argumento de que a possibilidade de formacéo de
consorcio no Edital afastaria eventual restricdo a competitividade da licitagdo. A
constituicdo de consorcio visa, em Ultima instancia, a juncéo de 2 (duas)
ou mais empresas para realizacdo de determinado empreendimento,
objetivando, sob a dética da Administracdo Publica, proporcionar a
participagdo de um maior nimero de empresas na competicdo, quando
constatado que grande parte delas néo teria condi¢cGes de participar
isoladamente do certame. (...)" (Acdrdao n.° 1.591/2005, Plenario, rel. Ministro

Guilherme Palmeira) (grifo nosso)

1 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentérios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos. 14. Ed. S&do Paulo: Editora
Dialética, 2010, p. 495.



Dessa forma, vé-se que mesmo sendo discricionariedade da Administracdo a permissdo ou ndo
de consoércio de empresas, sua restricdo deve ser devidamente fundamentada e deve colimar
sempre com as condi¢cdes do mercado e do objeto licitado, de forma que seja garantida a

competitividade.

Nota-se, tanto do entendimento doutrindrio quanto jurisprudencial, que a permissao de
consoércios nas licitacdes tem aspecto bifronte, podendo gerar ou restringir a competitividade.
N&o obstante, conforme se demonstrou acima, a formacao de consorcios € medida valida e
necessaria, que ira beneficiar a Administracdo com o aumento da participacao de empresas na
licitagcdo, aumentando a competicdo entre elas e reduzindo, inevitavelmente, o preco final da

contratacao.

Da mesma forma, ndo deve haver restricdes quanto ao consoércio de empresas que sejam
coligadas, controladoras e controladas. Isso porque, decorrente das particularidades do mercado
e da economia globalizada, € comum a existéncia no ambito das telecomunicacfes
conglomerados econémicos que necessitam dessa ferramenta juridica para participarem das
licitagBes. Frise-se que muitas das vezes a prestagcdo do servico por empresa isolada ndo é o

suficiente, necessitando da atuacdo em conjunto para a consecucao do objeto da licitacéo.

Ante o exposto, de forma a possibilitar a participacdo de um maior nimero de empresas no
certame, garantindo a sua competitividade e a busca pela proposta mais vantajosa a
Administracdo Publica requer a participacdo em consércio de empresas do mesmo grupo, nos
termos do art. 33 da Lei n.° 8.666/93.

2. DO PAGAMENTO VIA NOTA FISCAL COM CODIGO DE BARRAS

O Edital é silente quanto a forma em que o pagamento devera ser realizado a Contratada.

Ocorre que, o procedimento de pagamento adotado relativamente aos servicos de

telecomunicagfes, € mediante apresentacdo de fatura (nota fiscal com cédigo de barras),

ou _mediante SIAFI nos casos de 6rgdos vinculados a Administracdo Publica Federal,

como é o caso da ANATEL.

Como é cedico, o SIAFI é um sistema informatizado que controla a execugdo orgamentaria,
financeira, patrimonial e contabil dos 6rgdos da Administragdo Publica direta federal, das
autarquias, fundagfes e empresas publicas federais e das sociedades de economia mista que

estiverem contempladas no orgamento fiscal e (ou) no orcamento da seguridade social da Uniéo.



Assim, as unidades gestoras registram seus documentos (empenho, ordem bancéria etc.) e o
SIAFI efetua automaticamente todos os langcamentos contabeis necesséarios para se ter
conhecimento atualizado das receitas, despesas e disponibilidades financeiras do Tesouro

Nacional.

Com efeito, esse sistema de faturamento e cobranca, o qual permite o reconhecimento rapido e

eficiente do pagamento, é baseado em cédigo de barras.

Qualquer outra forma de pagamento, como o deposito em conta corrente previsto no Edital,
causard transtornos ao sistema de contas a receber da empresa de telecomunicagdes

contratada.

Ademais, a Oi utiliza o sistema de faturamento, por meio de Nota Fiscal/Fatura, emitida com
cbédigo de barras para pagamento, em apenas uma via, modelo 22, em razdo das varias

vantagens que essa forma de pagamento proporciona.

Tal sistema proporciona vantagens a empresa prestadora dos servi¢os, haja vista que reduz a

inadimpléncia e garante a satisfagdo do cliente.

Ante o exposto, para a melhor adequacéo do instrumento convocatorio a realidade do setor de
telecomunicages, requer a inclusdo de Item expresso, a fim de permitir que o pagamento seja
realizado mediante autenticacdo de cédigo de barras, facilitando, assim, o reconhecimento

eficiente do pagamento.

3. DA RETENCAO DO PAGAMENTO PELA CONTRATANTE

A Clausula doze alinea “n” do Contrato prevé hip6teses de atraso e retencdo do pagamento
devido a CONTRATANTE.

Entretanto, o art. 87 da Lei de Licitacdes define rol taxativo de san¢des aplicaveis a Contratada,
prevendo a hipdtese de adverténcia, multa, suspenséo temporaria de participacdo em licitacao,
impedimento de contratar com a Administracdo e declaracéo de inidoneidade para licitar ou

contratar com a Administracdo Publica. Ndo obstante, ndo _consta em nenhum momento a

previsdo de retencdo dos pagamentos.

Nesse sentido, deve-se impedir que o Edital imponha a Contratada medidas que ndo estejam
relacionadas ao art. 87 da Lei 8.666/1993, em obediéncia ao principio da legalidade. Dessa

forma, pode-se afirmar que a exigéncia editalicia em comento ndo tem razdo de ser, sendo
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impossivel promover a retengcdo dos pagamentos como sangcdo ao nao cumprimento da

regularidade fiscal.

Esse é entendimento recentemente esposado pelo Tribunal de Contas da Unido — TCU, no
sentido de que a perda da regularidade fiscal no curso de contratos de execuc¢éo continuada ou

parcelada justifica a imposicdo de sancdes a Contratada, mas ndo_autoriza a retencado de

pagamentos por servicos prestados:

“Consulta formulada pelo Ministério da Salde suscitou possivel divergéncia
entre o Parecer da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (PGFN)
401/2000 e a Decis@o n° 705/1994 — Plenario do TCU, relativamente a
legalidade de pagamento a fornecedores em débito com o sistema da
seguridade social que constem do Sistema de Cadastramento Unificado
de Fornecedores (Sicaf). A consulente registra a expedi¢éo, pelo Ministério
do Planejamento, Orgcamento e Gestdo de orientacdo baseada no Parecer
401/2000 da PGFN, no sentido de que “os bens e servigos efetivamente
entregues ou realizados devem ser pagos, ainda que constem irregularidades
no Sicaf”. Tal orientagdo, em seu entendimento, colidiria com a referida
decisdo, por meio do qual o Tribunal firmou o entendimento de que os 6rgaos
e as entidades da Administracdo Publica Federal devem exigir, nos contratos
de execucdo continuada ou parcelada, a comprovacdo, por parte da
contratada, da regularidade fiscal, incluindo a da seguridade social. O relator,
ao endossar o raciocinio e conclusdes do diretor de unidade técnica,
ressaltou a necessidade de os 6rgdos e entidade da Administracao
Publica Federal incluirem, “nos editais e contratos de execucéo
continuada ou parcelada, clausula que estabeleca a obrigacdo do
contratado de manter, durante a execu¢do do contrato, todas as
condigoes de habilitagao e qualificagao exigidas na licitagao”, além das
sanc@es resultantes de seu descumprimento. Acrescentou que a falta
de comprovacdo da regularidade fiscal e o descumprimento de
clausulas contratuais “podem motivar a rescisao contratual, a execugao
da garantia para ressarcimento dos valores e indenizacdes devidos a
Administracéo e a aplicacdo das penalidades previstas no art. 87 da Lei
n° 8.666/93, mas nao a retengao do pagamento”. Caso contrario estaria
a Administrac&o incorrendo em enriquecimento sem causa. Observou,
também, que aretencdo de pagamento ofende o principio da legalidade
por ndo constar do rol do art. 87 da Lei n° 8.666/93. O Tribunal, entéo,

decidiu responder a consulente que os o6Orgaos e entidades da
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Administragao Publica Federal devem: a) “... exigir, nos contratos de
execucdo continuada ou parcelada, a comprovacdo, por parte da
contratada, da regularidade fiscal, incluindo a seguridade social, sob
pena de violagdo do disposto no § 3° do art. 195 da Constituicéo
Federal”; b) “... incluir, nos editais e contratos de execucao continuada
ou parcelada, clausula que estabeleca a obrigacdo do contratado de
manter, durante a integral execuc¢do do contrato, todas as condi¢cdes de
habilitagdo e qualificacdo exigidas na licitagdo, prevendo, como
sancfes para o inadimplemento a essa cladusula, a rescisédo do contrato
e aexecugdo da garantia pararessarcimento dos valores e indenizag6es
devidos a Administracéo, além das penalidades ja previstas em lei (arts.
55, inciso XIll, 78, inciso I, 80, inciso lll, e 87, da Lei n°®8.666/93)”. (Acérdao
n. 964/2012-Plenério, TC 017.371/2011-2, rel. Min. Walton Alencar
Rodrigues, 25.4.2012) (grifo nosso)

Na mesma esteira encontra-se a jurisprudéncia do STJ:

“ADMINISTRATIVO. CONTRATO. ECT. PRESTACAO DE SERVICOS DE
TRANSPORTE. DESCUMPRIMENTO DA OBRIGACAO DE MANTER A
REGULARIDADE FISCAL. RETENCAO DO PAGAMENTO DAS FATURAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A exigéncia de regularidade fiscal para a participacdo no procedimento
licitat6rio funda-se na Constituicdo Federal, que dispde no § 3° do art. 195
gue "a pessoa juridica em débito com o sistema da seguridade social, como
estabelecido em lei, ndo podera contratar com o Poder Publico nem dele
receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios", e deve ser mantida

durante toda a execucédo do contrato, consoante o art. 55 da Lei 8.666/93.

2. O ato administrativo, no Estado Democratico de Direito, esta subordinado
ao principio da legalidade (CF/88, arts. 5°, 11, 37, caput, 84, IV), 0 que equivale
assentar que a Administracéo podera atuar tdo somente de acordo com o que

a lei determina.

3. Deveras, ndo constando do rol do art. 87 da Lei 8.666/93 a retencéao
do pagamento pelos servigcos prestados, ndo poderia a ECT aplicar a
referidasancdo a empresa contratada, sob penade violagdo ao principio
constitucional da legalidade. Destarte, o descumprimento de clausula

contratual pode até ensejar, eventualmente, a rescisdo do contrato (art.

7
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78 da Lei de Licitacdes), mas ndo autoriza a recorrente a suspender o
pagamento das faturas e, ao mesmo tempo, exigir da empresa

contratada a prestagcdo dos servigos.

4. Consoante a melhor doutrina, a supremacia constitucional ‘ndo significa
gue a Administracdo esteja autorizada a reter pagamentos ou opor-se ao
cumprimento de seus deveres contratuais sob alegacao de que o particular
encontra-se em divida com a Fazenda Nacional ou outras instituicbes. A
administracdo podera comunicar ao 6rgdo competente a existéncia de crédito
em favor do particular para serem adotadas as providéncias adequadas. A
retencdo de pagamentos, pura e simplesmente, caracterizara ato abusivo,
passivel de ataque inclusive através de mandado de seguranga.” (Margal
Justen Filho. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos,
Sao Paulo, Editora Dialética, 2002, p. 549).

5. Recurso especial a que se nega provimento.” (REsp 633.432/MG, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ
20/06/2005, p. 141)

Assim, existindo na data de pagamento pendéncias fiscais, poderd a Administragcéo, atendendo
ao principio da legalidade, aplicar uma das sancdes definidas no art. 87 da Lei de Licita¢des, ndo
sendo admissivel a imposicéo de sancdo que fuja ao rol taxativo do dispositivo legal citado. Frise-
se que o principio da legalidade, sendo o elemento basilar do regime juridico-administrativo, é
considerado como aspecto indissociavel de toda a atividade administrativa, vinculando as acdes
do administrador & lei, sendo decorréncia direta do Estado Democratico de Direito. Dessa forma,

impor sancao que extrapola a lei importa em desrespeito inexoravel ao principio da legalidade.

Diante disso, tendo em vista que a suspensdo do pagamento pelos servicos prestados ndo
consta no rol do art. 87 da Lei n.° 8.666/93, o qual elenca as sanc¢fes pela inexecug¢édo total ou

parcial do contrato, requer a alteracéo da previséo contida no item em comento.

4. GARANTIA EM CASO DE ATRASO NO PAGAMENTO

O Edital ndo trata acerca da garantia em caso de atraso no pagamento pela contratante.

Nao obstante, cumpre trazer a baila o art. 54 da Lei n.° 8.666/1993, que estabelece a aplicagéo
supletiva dos principios da teoria geral dos contratos e as disposi¢cées de direito privado no

ambito dos contratos administrativos. Adiante, verifica-se que o art. 66 da Lei de Licitacdes
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determina que “o contrato devera ser executado fielmente pelas partes, de acordo com as
clausulas avencadas e as normas desta Lei, respondendo cada uma pelas consequéncias de

sua inexecugao total ou parcial”.

Nesse sentido, verifica-se que o eventual descumprimento da obrigacdo de pagamento da
Contratante devera gerar as devidas consequéncias. No caso em quadra, caracteriza-se a mora
por parte da Contratante. Em assim sendo, devera ressarcir a Contratada no que tange aos 6nus

de mora, a saber: juros moratérios, multa moratdria e correcado monetaria.

Verifica-se que a necessidade premente de ressarcimento baseia-se no fato de que ndo pode a
Contratada suportar o atraso do pagamento das parcelas sob pena de desequilibrio da relacao
contratual. Ademais, a mora da Administracdo culminada com a nao incidéncia dos encargos

devidos gera incondicionalmente o locupletamento sem causa desta.

Por fim, verifica-se que os percentuais referentes a multa e juros moratérios devem se dar,
respectivamente, a razédo de 2% (dois por cento) sobre o valor da fatura e 1% (um por cento) ao
més. A corre¢cdo monetaria deve se operar com base no IGP-DI, indice definido pela FGV. A
razdo pela fixacdo de tais parametros se d4 na préatica usual do mercado em geral, incluindo o
de telecomunicacdes. Verifica-se que, impostos valores aguém do exposto, pode-se gerar para
a Administrac@o situacdo de flagrante desequilibrio, influenciando, em dltima andlise, no

equilibrio econémico-financeiro da Contratada.

Pelo exposto, faz-se necesséria a adequagédo do instrumento convocatorio para que este preveja
0 ressarcimento em caso de atraso no pagamento da parcela contratada por parte do
Contratante, de modo a incidir multa de 2% sobre o valor da fatura no més de atraso, juros de

mora na ordem de 1% ao més e a correcdo monetéria pelo IGP-DI.

5. REAJUSTE DOS PRECOS E DAS TARIFAS

A Clausula Treze do Contrato regula os critérios de reajuste do valor Contratado.

Tendo em vista que o art. 37, inciso XXI, da Constituicdo Federal determina a manutenc¢éo do
equilibrio econémico-financeiro dos contratos firmados com a Administracdo Publica, a Lei n.°
8.666/93 disponibilizou instrumentos aptos a recompor o eventual desequilibrio entre as

vantagens e 0s encargos originalmente pactuados.

Assim, para a recomposicdo da equacdo econdmico-financeira, surgiram diversas figuras, dentre

elas o reajuste.



O reajuste nada mais é do que a indexacado do valor da remuneragédo devida ao particular a um
indice de variacéo de custos. E alterag&o dos precos para compensar (exclusivamente) os efeitos
das variacdes inflacionarias, mantendo o valor da moeda, sem o que haveria desequilibrio

econdmico, com prejuizo de uma das partes.

A Lei n.° 8.666/93, em seu inciso XI do art. 40, determina a obrigatoriedade do Edital conter,
dentre outros, “o critério de reajuste, que devera retratar a variacao efetiva do custo de producéo,
admitida a adocéo de indices especificos ou setoriais, desde a data prevista para apresentacéo
da proposta, ou do orcamento a que essa proposta se referir, até a data do adimplemento de

cada parcela”.

Da mesma forma, o inciso Ill do art. 55 da referida Lei elenca como clausula necessaria em todo
contrato a que estabeleca “o preco e as condigbes de pagamento, os critérios, data-base e
periodicidade do reajustamento de prec¢os, os critérios de atualizagdo monetéria entre a data

do adimplemento das obrigagdes e a do efetivo pagamento”.

E obrigatoria, portanto, a inclusdo de clausula de reajuste, ndo sendo uma mera faculdade da

Administracao.
Para Marcal Justen Filho:

“O reajuste de pregos se configura, entdo, como uma solugédo destinada a
assegurar ndo apenas os interesses das licitantes, mas também da propria
Administracdo. A auséncia de reajuste acarretaria ou propostas destituidas
de consisténcia ou a inclusao de custos financeiros nas propostas — 0 que
produziria ou a selecdo de proposta inexequivel ou a distorcdo da

competicdo.”?

A presente licitagdo tem como objeto a prestacéo de servicos de telecomunicacdes, 0os quais séo

regidos pela Lei n.° 9.472/97 (Lei Geral de Telecomunicacdes).

Assim, as operadoras de servigos telefébnicos submetem-se as disposi¢es editadas pela
ANATEL, a qual determina, no inciso VII do art. 19 da Lei n.° 9.472/97 (Lei Geral de
Telecomunicagdes), que compete a Agéncia “controlar, acompanhar e proceder a reviséo de
tarifas dos servicos prestados no regime publico, podendo fixa-las nas condi¢g8es previstas nesta

Lei, bem como homologar reajustes.”

22 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos. 14. Ed. Sdo Paulo: Editora
Dialética, 2010, p. 558.
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Os servigos telefénicos podem ser remunerados por meio da cobranca de tarifas ou de precos.
A remuneracao acontecera pela cobranca de tarifas quando o servigo telefénico for prestado em
regime publico, por meio de Concessdo. Por sua vez, a cobranga pelos servicos de

telecomunicagdes prestados em regime privado acontecera por meio de precos.

Ressalte-se que apenas o Servico Telefénico Fixo Comutado — STFC podera ser prestado em
regime publico, por meio de Concessédo do Poder Concedente. Assim, as concessionarias sédo

remuneradas pela cobranca de tarifas, conforme acima explicado.

Acerca das tarifas do STFC, o art. 42 da Resolucéo n.° 426/2005, que aprova o Regulamento do

Servigo Telefdnico Fixo Comutado, assim determina:

“Art. 42. Visando a preservacao da justa equivaléncia entre a prestacéo
do servico e suaremuneracéo, as tarifas ou pregos de planos de servico

ou PUC podem ser reajustados ou revisados.

Paragrafo Unico. Os reajustes dos valores das tarifas ou pregos podem
ser realizados em prazos nao inferiores a 12 (doze) meses, limitados estes a
variacdo do indice de Servicos de Telecomunicagées (IST) ou qualquer
outro indice que venha a substitui-lo, correspondente ao periodo de reajuste,
observadas as disposi¢cdes dos contratos de concessdo ou termos de

permisséo ou autoriza¢ao.” (grifo nosso).

Com base no acima exposto, o reajuste tarifario devera ser aplicado a partir do Contrato de
Concesséo, sob pena de comprometimento irreparavel do equilibrio econdmico-financeiro do

referido contrato.

De outro lado, o reajuste dos prec¢os, ao contrario das tarifas, € automatico, ou seja, decorridos
12 (doze) meses do contrato, devera ser aplicado o indice previsto contratualmente, a fim de se

recompor a equacéo econdmico-financeira inicialmente estabelecida.

Diante disso, enquanto o reajuste das tarifas devera acontecer de acordo com as determinagdes
do Poder Concedente, o reajuste dos pregos serd aplicado automaticamente, decorridos 12

(doze) meses da Contratacao.

No ambito dos servigos telefénicos, objeto da presente licitagdo, o indice a ser utilizado como
base de calculo no reajuste dos valores contratados é aquele expresso na Resolucado n.° 420, de
25/11/05, expedida pela Agéncia Nacional de Telecomunicacdes — ANATEL, qual seja, indice de

Servi¢co de Telecomunicagdes - IST.
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Ante o exposto, requer a adequacdo da Clausula Treze da Minuta do Contrato, de modo que o

reajuste dos precos e das tarifas referentes ao STFC, seja realizado da seguinte forma:

Para STFC.:

"As tarifas seréo reajustadas conforme homologac¢éo do Poder Concedente,
sendo tal reajuste de aplicacdo imediata e automatica, devendo ser utilizado
como indice de reajuste o IST (indice de Servicos de Telecomunicacgdes) ou

outro que venha a substitui-lo no setor de telecomunicagées”.

6. SOLICITACAO DE INCLUSAO DE CLAUSULA ANTICORRUPCAO NA MINUTA DE

CONTRATO ANEXA AO EDITAL:

Em linha com as legisla¢cdes nacionais e internacionais aplicaveis em matéria de combate a

corrupgéo e com os programas de conformidade internos de empresas privadas e entidades

publicas, faz-se necessaria a inclusdo de uma clausula anticorrup¢do na Minuta de Contrato.

Segue abaixo sugestéo de redagéo:

“CLAUSULA XXX - DAS DECLARACOES E GARANTIAS
ANTICORRUPCAO

X.1 Cada Parte declara neste ato que esta ciente, conhece e entende os
termos da lei anticorrup¢ao brasileira ou de quaisquer outras aplicaveis
sobre o objeto do presente Contrato (“Regras Anticorrupgédo”),
comprometendo-se a abster-se de qualquer atividade que constitua uma

violagdo das disposi¢des destas Regras Anticorrupcao.

X.2 Cada Parte, por si e, conforme aplicavel, por seus administradores,
diretores, funcionarios e agentes, bem como seus socios que venham a
agir em seu nome, se obriga a conduzir suas praticas comerciais,
durante a consecucdo do presente Contrato, de forma ética e em
conformidade com os preceitos legais aplicaveis. Na execugdo deste
Contrato, nem qualquer das Partes, nem qualquer de seus diretores,
empregados, agentes ou soOcios agindo em seu nome, devem dar,
oferecer, pagar, prometer pagar, ou autorizar o pagamento de, direta ou
indiretamente, qualquer dinheiro ou qualquer coisa de valor a qualquer
autoridade governamental, consultores, representantes, parceiros, ou

quaisquer terceiros, com a finalidade de influenciar qualquer ato ou
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decisdo do agente ou do governo, ou para assegurar qualquer vantagem
indevida, ou direcionar negécios para, qualquer pessoa, e que violem as
Regras Anticorrupcao ("Pagamento Proibido"). Um pagamento Proibido
nado abrange pagamento de despesas razoaveis e de boa-fé, tais como,
exemplificativamente, despesas de viagem e hospedagem, que estdo
diretamente relacionados com a promocéo, a explicacdo, demonstracdo
ou de produtos ou servicos, ou de execucdo de um contrato com um
governo ou suas agéncias, desde que o pagamento seja permitido pela
legislacdo aplicavel.

X.3 Qualquer comprovado descumprimento das Regras Anticorrupcéo
pela Parte infratora, podera ensejar a rescisdo motivada imediata do
presente instrumento, independentemente de qualquer notificacdo,

observadas as penalidades previstas neste Contrato.”

PEDIDO

Para garantir o atendimento aos principios norteadores dos procedimentos licitatérios, a Oi
requer que V. S? julgue motivadamente a presente Impugnacéo, no prazo de 24 horas,
acolhendo-a e promovendo as alteragbes necessarias nos termos do Edital e seus anexos, sua

consequente republicacdo e suspensdo da data de realizacdo do certame.

Florian6polis/SC, 16 de setembro de 2022.

DocuSigned by:

Jre€ BISTES

OEFA81A2EA4C4BC...
Jorge Alves Bastos

Executivo de Negdcios
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