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[lustracao inicial

“A coisa julgada sobre
questao
tutela as decisoes judiciais,
Impedindo a sua
desconsideracao, modificacao e rediscussao.

Isso ocorre em nome da autoridade do Judiciario,
expressa nas suas decisoes,
bem como da estabilidade das relacoes sociais, da
seguranca juridica, da coeréncia do direito e da eficiencia
da administracao da justica.”

Marinoni
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Pergunta:

Declarada, em decisao judicial transitada em julgado, a
questao prejudicial de que a pessoa juridica “BETA” integra o
grupo economico “ALFABETAGAMA” do qual faz parte o
sujeito aparente “ALFA” (a empregadora; a
reclamada/executada), em processo no qual a pessoa juridica
“BETA” exerceu contraditorio pleno,

pode a referida pessoa juridica “BETA”
rediscutir essa mesma guestao
em Processo posterior,
ajuizado por outro reclamante contra o sujeito aparente “ALFA”
¢ no qual a pessoa juridica “BETA” pretende recusar novamente
a condicao de pessoa juridica integrante do grupo economico
“ALFABETAGAMA” ?
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A sede normativa da coisa julgada de
questao prejudicial no CPC de 2015:

“Art. 503. A decisao que julgar total ou parcialmente o
mérito tem forca de lei nos limites da questdo principal
expressamente decidida.

§ 1°. O disposto no caput aplica-se a resolucao de questao
prejudicial, decidida expressa e incidentemente no processo, Se:

| — dessa resolucdo depender o julgamento do mérito;

[1 — a seu respeito tiver havido contraditorio prévio e efetivo,
nao se aplicando no caso de revelia;

[Il — o juizo tiver competéncia em razao da materia e da
pessoa para resolvé-la como guestao principal.

§ 2°. A hipotese do § 1° ndo se aplica se no processo houver
restricoes probatorias ou limitacbes a cognicdo gue impecam O
aprofundamento da analise da questao prejudicial.”
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Questao principal e questao prejudicial:

“Art. 503. A decisao que julgar total ou parcialmente o
mérito tem forca de lei nos limites da questdo principal
expressamente decidida.

§ 1°. O disposto no caput aplica-se a resolucao de questao
prejudicial, decidida expressa e Incidentemente no pProcesso,
se:...”

A questao prejudicial € conhecida como questao prévia.
Ela e condicao prévia a questao principal.

No caso da empresa BETA, a sua responsabilidade passiva
solidaria pelo debito trabalhista e a questao principal (CLT, art. 2°, §
2°). A gquestao previa e definir se a empresa BETA integra o grupo
economico do sujeito aparente (a empregadora; a
reclamada/executada ALFA). 5



Questao principal e questao prejudicial:

Acao de alimentos e relacao de parentesco:

O direito a alimentos € a questao principal. A questao prejudicial € a
existéncia de relacao juridica de parentesco. A existéncia de relacao juridica
de parentesco € questao previa, que determina se ha direito a alimentos.

Acéao de cobranca de aluguéis e contrato de locacao:

O direito a alugueis € a questao principal. A questao prejudicial e a
existéncia de relacao juridica de locacao. A existéncia de relacao juridica de
locacdo € questao previa, que determina se ha direito a alugueis.

Responsabilidade solidaria e grupo econémico:

O direito do exequente a responsabilidade passiva solidaria da
empresa do grupo econémico € a questao principal. A questao prejudicial é a
empresa BETA integrar o grupo economico. A empresa BETA integrar o
grupo econdomico € questao previa, que determina se ha direito do exequente

a responsabilidade passiva solidaria da empresa BETA.
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No CPC de 2015, a coisa julgada pode
peneficiar terceiro:

CPC DE 2015:

“Art. 506. A sentenca faz coisa julgada as partes entre
as quais e dada, n&o prejudicando terceiros.”



No CPC de 1973, a coisa julgada nao
podia beneficiar nem prejudicar terceliros:

CPC de 1973:

“Art. 472. A sentenca faz coisa julgada as partes entre
as quais é dada, nao beneficiando, nem prejudicando

tercelros.”

A diretriz legal do CPC de 1973 foi alterada pelo
legislador de 2015, uma historica reivindicacao da doutrina.

CPC DE 2015:

“Art. 506. A sentenca faz coisa julgada as partes entre
as quais € dada, nao prejudicando terceiros.”



No CPC de 2015, a coisa julgada pode
beneficiar terceiro:

CPC DE 2015:

“Art. 506. A sentenca faz coisa julgada as partes entre
as quais e dada, n&o prejudicando terceiros.”

Marinoni:

“... hao se trata apenas de um siléncio do legislador,
mas da clara exclusao da clausula ‘nao beneficiando’, ou Seja,
da pratica de ato que evidencia a Intencao nitida e indiscutivel
do legislador de permitir gue a coisa julgada beneficie
terceiros.”

(Coisa julgada sobre guestao, inclusive em beneficio de
terceiro. Revista de Processo. vol. 259/2016, p. 11)



No CPC de 2015, a questao prejudicial
pode ter eficacia de coisa julgada:

José Rogeério Cruz e Tucci:

“A opcao legislativa aqui regrada autoriza, portanto, que
se decida também com forca de coisa julgada determinada
questao juridica logicamente subordinante daquela que constitui
a questao principal, como, Vv.g., 0 reconhecimento de uniao
estavel, numa demanda em que se visa a partilha de bens
comuns.”

(Comentarios ao Codigo de Processo Civil. vol. VIII.
Artigos 485 ao 538. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio
Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sao Paulo:
RT, 2017. p. 193)

Acao de cobranca de aluguéis e contrato de locacao;
Acan de alimentos e relacao de narente<sco
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No CPC de 1973, a formacao de coisa julgada de
guestao prejudicial dependia do interesse da parte:

A parte é gue definia, na vigéncia do CPC de 1973, se a
questao prejudicial teria eficacia de coisa julgada, ao propor a
acao declaracao Incidental. A escolha era da parte; a
perspectiva era subjetiva.

CPC de 1973:

“Art. 325. Contestando o reu o direito que constitui
fundamento do pedido, 0 autor podera requerer, no prazo de 10
(dez) dias, gue sobre ele o juiz profira sentenca incidente,

se da declaracao da existéncia do direito depender,
no todo ou em parte, o julgamento da lide (art. 5%).”
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No CPC de 1973, a formacao de coisa julgada de
guestao prejudicial dependia do interesse da parte:

A parte é gue definia, na vigéncia do CPC de 1973, se a
questao prejudicial teria eficacia de coisa julgada, ao propor a
acao declaracao Incidental. A escolha era da parte; a
perspectiva era subjetiva.

CPC de 1973:

“Art. 5°. Se, no curso do processo, tornar-se litigiosa
relacao juridica de cuja existéncia ou Inexistencia
depender a decisao da lide,
qualguer das partes podera requerer que o juiz
a declare por sentenca.”
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No CPC de 1973, a formacao de coisa julgada de
guestao prejudicial dependia do interesse da parte:

CPC de 1973:

“Art. 469. Nao fazem coisa julgada:

(...

[II' — a apreciacao da questao prejudicial, decidida
Incidentemente No pProcesso.”

“Art. 470. Faz, todavia, coisa julgada a resolucao da
questao prejudicial, se a parte o requerer (arts. 5° e 325), 0 Juiz
for competente em razao da materia e constitulr pressuposto
necessario para o julgamento da lide.”
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No CPC de 2015, a formacao de coisa julgada de
guestao prejudicial nao depende mais da parte:

Agora, € a lel que determina se a questao prejudicial
tera eficacia de coisa julgada; desde que atendidos
determinados requisitos legais. Agora, a perspectiva € objetiva.

CPC de 2015:

“Art. 503. A decisao que julgar total ou parcialmente o
mérito tem forca de lei nos limites da questao principal
expressamente decidida.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a resolucao de
questao prejudicial, decidida expressa e incidentemente no
processo, se: (...).”
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A eficacia da coisa julgada de questao prejudicial
pPode Ser oposta em Processos futuros:

| — a mesma pessoa juridica integrante de grupo econémico;

I — a mesma pessoa juridica no caso de desconsideracao
Inversa da personalidade juridica; Idem a pessoa natural (na
desconsideracao Inversa);

Il — a0 mesmo socio atual;
[\/ — a0 mesmo soclo retirante;

V — a impenhorabilidade fundada na alegacao de se tratar bem
de familia relativamente ao mesmo bem, alegacao do mesmo familiar;

VI — qguanto a responsabilidade do mesmo conjuge nao-
devedor casado com 0 executado-devedor;
\VII'— outros.

Observacao: desde que atendidos 0s reguisitos previstos no art.
503, § 1° I, Il'e Il e § 2° do CPC. 15




Os reguisitos necessarios a eficacia da coisa julgada
de questao prejudicial em processos futuros:

“Art. 503. (...)

§ 1° O disposto no caput aplica-se a resolucao de
questao prejudicial, decidida expressa e incidentemente no
processo, se:

| — dessa resolucao depender o julgamento do mérito;

Il — a seu respeito tiver havido contraditorio prévio e
efetivo, nao se aplicando no caso de revelia;

[11 — 0 juizo tiver competéncia em razao da materia e da
pessoa para resolve-la como questao principal.

§ 2°. A hipotese do § 1° nao se aplica se no processo
houver restricoes probatorias ou limitacoes a cognicao que
Impecam o aprofundamento da analise da questao prejudicial.”” 6



Os reguisitos necessarios a eficacia da coisa julgada
de questao prejudicial em processos futuros:

“Art. 503. (...)

§ 1°. O disposto no caput aplica-se a resolucao de questao
prejudicial, decidida expressa e incidentemente no processo, Se:

a) 0 requisito de ser a “questao prejudicial decidida expressa
e incidentemente no processo’’:

Questao prejudicial decidida expressa e incidentemente no
processo é a guestao prejudicial ser objeto de item especifico na
decisdo judicial, ser objeto de relatorio das teses respectivas, ser
objeto de apreciacao fundamentada da questao prejudicial na decisao
judicial e ser objeto de referéncia expressa no dispositivo final da

decisao judicial.

A decisao implicita (nao-expressa) nao faz coisa julgada.
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Os reguisitos necessarios a eficacia da coisa julgada
de questao prejudicial em processos futuros:

“Art. 503. (...)

§ 1°. O disposto no caput aplica-se a resolucao de questao
prejudicial, decidida expressa e incidentemente no processo, Se:

| — dessa resolucdo depender o julgamento do mérito;”.

b) o requisito “se dessa resolucao depender o julgamento do
merito”:

Esse requisito caracteriza-se quando a resolucao da questao
prejudicial é condicao prévia a resolucao da questao principal.
Exemplo: a responsabilidade da empresa BETA pelo débito
trabalhista do sujeito aparente empresa ALFA depende do
reconhecimento de que a empresa BETA integra o grupo economico
ALFABETAGAMA, integrado também pela empresa ALFA. Lo



Os reguisitos necessarios a eficacia da coisa julgada
de questao prejudicial em processos futuros:

“Art. 503. (...)

§ 1°. O disposto no caput aplica-se a resolucao de questao
prejudicial, decidida expressa e incidentemente no processo, Se:

[l — a seu respeito tiver havido contraditorio previo e
efetivo, nao se aplicando no caso de revelia;”.

C) O requisito “se a seu respeito tiver havido contraditorio
previo e efetivo, nao se aplicando no caso de revelia”:

Esse requisito caracteriza-se apenas quando as partes
tiveram acesso a contraditorio préevio e efetivo sobre a questao
prejudicial. A condicao é a de que tenha havido contraditorio prévio
e substancial. Dai nao se aplicar no caso de revelia, hipotese em que
a questao prejudicial nao adquire eficacia de coisa julgada. L



Os reguisitos necessarios a eficacia da coisa julgada
de questao prejudicial em processos futuros:

“Art. 503. (...)

§ 1°. O disposto no caput aplica-se a resolucao de questao
prejudicial, decidida expressa e incidentemente no processo, Se:

Il — 0 juizo tiver competéncia em razao da matéria e da
pessoa para resolvé-la como questao principal.;”.

d) o requisito de “se o juizo tiver competéncia em razao da
matéria e da pessoa para resolvé-la como questao principal’:

Para que a questdao prejudicial adquira eficacia de coisa
julgada € indispensavel que o pronunciamento judicial respectivo
seja emanado de juizo dotado de competéncia em razao da matéria e

da pessoa.
40)



Os reguisitos necessarios a eficacia da coisa julgada
de questao prejudicial em processos futuros:

“Art. 503. (...)

§ 1° O disposto no caput aplica-se a resolucdao de questao
prejudicial, decidida expressa e incidentemente no processo, se: (...)

§ 2° A hipotese do § 1° ndo se aplica se no processo houver
restricbes probatorias ou limitacbes a cognicao que Iimpecam O
aprofundamento da analise da questao prejudicial.”

e) o requisito de que “a hipotese do § 1° nao se aplica se no
processo houver restricoes probatorias ou limitacbes a cognicao que
Impecam o aprofundamento da analise da questao prejudicial”:

N&o basta que tenha havido contraditorio prévio e efetivo; é
necessario que nao tenham ocorrido restricoes probatorias ou limitacoes a

cognicao da questao prejudicial controvertida. o



Pensando juntos sobre a eficacia da coisa julgada de
questao prejudicial no caso de grupo economico:

a) a responsabilidade da empresa do grupo pelo debito
trabalhista (CLT, art. 2°, § 2°) é a questao principal;

b) a existéncia do grupo econOmico € a questao
prejudicial (questao prévia).

Dito de outra forma: a existéncia do grupo econémico €
a questao prejudicial a questao principal da responsabilidade
da empresa do grupo economico, chamada a responder pelo
debito trabalhista.

A responsabilidade da empresa BETA subordina-se ao
previo reconhecimento da existéncia do grupo economico e de

que ela integra 0 grupo economico.
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Pensando juntos sobre a eficacia da coisa julgada de
questao prejudicial na desconsideracao Inversa:

a) a responsabilidade do socio ou da segunda empresa é
a guestao principal (CC, art. 50);

b) a ocorréncia de desvio patrimonial para o s6cio ou
para a segunda empresa é a questao prejudicial (questédo
prévia).

Dito de outra forma: a ocorréncia de desvio patrimonial
e a questao prejudicial a guestao principal da responsabilidade
da socio ou da segunda empresa.

A responsabilidade do socio ou da segunda empresa
subordina-se ao prévio reconhecimento da ocorréncia de

desvio patrimonial.
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Pensando juntos sobre a eficacia da coisa julgada de
questao prejudicial em relacao ao socio atual e ao socio
retirante:

a) a responsabilidade do socio atual ou do socio
retirante é a questao principal (CC, art. 50);

b) a insuficiencia de bens da empresa e a
responsabilidade objetiva dos socios pelo passivo trabalhista é
a questao prejudicial (questao previa).

Dito de outra forma: a insuficiéncia de bens da empresa
e a responsabilidade objetiva dos socios pelo passivo
trabalhista € a questdao prejudicial a questao principal da
responsabilidade do socio atual ou do socio retirante.

A responsabilidade do socio atual ou do socio retirante
subordina-se ao previo reconhecimento da insuficiéncia de
bens da empresa e da responsabilidade objetiva dos socios. 2



Pensando juntos sobre a eficacia da coisa julgada de
questao prejudicial em relacao a alegacao de
Impenhorabilidade de bem de familia:

a) a penhorabilidade do bem é a questao principal;

b) a declaracdo de que o bem nao se enguadra na
condicado de bem de familia impenhoravel é a questao
prejudicial (questao prévia).

Dito de outra forma: a declaracao de que o bem nao se
enquadra na condicao de bem de familia impenhoravel é a
questao prejudicial a questao principal da penhorabilidade do
bem;

A penhorabilidade do bem subordina-se ao prévio
reconhecimento de que o0 bem nao se enguadra na condicao de

bem de familia impenhoravel.
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Pensando juntos sobre a eficacia da coisa julgada de
questao prejudicial em relacao guanto a
responsabilidade do conjuge nao-devedor:

a) a penhorabilidade do bem é a questao principal;

b) a declaracdo de que o bem nao se enguadra na
condicado de bem de familia impenhoravel é a questao
prejudicial (questao prévia).

Dito de outra forma: a declaracao de que o bem nao se
enquadra na condicao de bem de familia impenhoravel é a
questao prejudicial a questao principal da penhorabilidade do
bem;

A penhorabilidade do bem subordina-se ao prévio
reconhecimento de que o0 bem nao se enguadra na condicao de

bem de familia impenhoravel.
26



Em resumo: quanto a parte

Se houver coisa julgada formada sobre questao prejudicial
em processo anterior,

a parte que exerceu contraditorio previo e efetivo sobre tal questao
prejudicial ja nao pode mais pretender

rediscutir
aguela mesma guestao prejudicial
em processo posterior,
uma vez que a coisa julgada formada impede a

rediscussao da mesma questao prejudicial pela mesma parte, sendo
caso de extincao do processo (do incidente da execucao) sem
resolucao do mérito, a teor do art. 485, V, do CPC. (*Art. 485. O juiz
nao resolvera o merito quando: (...) V — reconhecer a existéncia de
perempcao, de litispendéncia ou de coisa julgada;™.) 27



Em resumo: guanto ao juiz

Se houver coisa julgada formada sobre questao prejudicial
em processo anterior,

no qual as partes exerceram contraditorio prévio e efetivo sobre tal
questao prejudicial, o juiz ja ndo podera mais pretender

redecidir
aguela mesma guestao prejudicial
em processo posterior,
uma vez que a coisa julgada formada impede a

redecisao da mesma guestao prejudicial, sendo caso de extingcao do
processo (do incidente da execucao) sem resolucao do merito, a teor
do art. 485, V, do CPC. (“Art. 485. O juiz nao resolvera o meérito
quando: (...) V — reconhecer a existéncia de perempcao, de
litispendéncia ou de coisa julgada;™.) 28



llustracao final

O correr da vida embrulha tudo.
A vida e assim:
esquenta e esfria,
aperta e dai afrouxa,
S0Ssega e depols desinquieta.
O que ela quer da gente e coragem.

Guimaraes Rosa
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Obrigado.

benhurclaus @terra.com.br.
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